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1. ZASADY ZLICZANIA ANKIET

1.1 Metodologia zliczania

Zliczanie ankiet otrzymanych od mieszkaricow rozpoczeto od podziatu na szes¢ gmin, Pita, Kaczory,
Miasteczko Krajeriskie, Wysoka, Biatosliwie i Wyrzysk. W pierwszym etapie zliczano glosy na podstawie
punktu 1 ankiety tj. , Wybdr wariantu projektowanego przebiegu drogi ekspresowej S10”. Opracowano
ponizsze tabele, w ktérych wyrdzniono ilos¢ gtosow oddanych na poszczegdlne warianty 1a,2a, 2b, 3a
oraz iloé¢ gloséw przeciw danemu wariantowi. Uwzgledniono réwniez gtosy (,za” i ,przeciw”) oddane
na kilka wariantéw réwnoczesnie. Podsumowano wszystkie glosy a nastepnie stworzono wykresy
stupkowe oraz kotowe z podziatem dla kazdej gminy.

W nastepnym etapie oprdcz zliczonych gtoséw z punktu 1 ankiety odniesiono si¢ do preferencji
mieszkaricow wskazanych w punkcie 2 ankiety tj. ,Uwagi i wnioski dotyczgce projektowanych
przebiegéw drogi ekspresowej S10”. W punkcie 2 ankiety, ktora otrzymali mieszkaricy byta rowniez
mozliwos$¢é zapisania uwag oraz wnioskow w zakresie proponowanych przebiegéw drogi ekspresowej
$10. Jezeli w uwagach pojawifa sie informacja o koniecznosci analizowania dodatkowych wariantéw,
wdwczas w podsumowaniu odniesiono sie do wszystkich tego typu wnioskéw,

Mieszkaicy gminy Pita w trakcie spotkari informacyjnych oraz po spotkaniu informacyjnym przekazali
268 ankiet, mieszkancy gminy Kaczory przekazali 449, Miasteczko Krajenskie 25, Wysoka 7, Biatosliwie
479, natomiast mieszkaricy gminy Wyrzysk przekazali 29 ankiet. W sumie po spotkaniach
informacyjnych, ze wszystkich gmin wptyneto 1257 ankiet.

AECOM Polska Sp. z o.0.
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1.2 Zestawienie wynikéw ankiet . o
Gmina Pita

Ze wzgledu na fakt, ze czes¢ osob nie zaznaczyto w ankietach zaréwno jaki wariant preferujg, a jaki nie,

L e —
liczby zebranych gloséw znajdujgce sie w tabelach w podsumowaniu mogg nie odpowiadaé liczbie 268
ztozonych ankiet. Mieszkanicy gminy Pita w trakcie spotkan informacyjnych oraz po spotkaniu ! ! Yy}
informacyjnym przekazali 268 ankiet, w ktérych oddano 288 gloséw ,za” i 269 gloséw ,,przeciwko”.
Gtosow za wariantem 3a bylo najwiecej 268, natomiast najwieksza liczba gtoséw byta przeciwko esibd ]
wariantowi 1a — 267 glosow. Dokfadne przypisanie gloséw do poszczegdlnych wariantéw zostato
przedstawione sg w tabelach ponizej. 1‘ ! . ZA
PRZECIW
1.2.1 Zestawienie wynikéw dla gminy Pita TN (S FET 1 a
‘ ‘ \
Ponizej przedstawiono tabelaryczne zestawienia ankiet dla gminy Pita z wyliczeniem, ile oséb jest ,za” e | | )
oraz ,przeciwko” danemu wariantowi, oraz wykonano wykresy stupkowe oraz kotowe dla gminy Pita. 20 PR2§CIW \ PRZECIW
0
Wariant 1a Wariant 2a Wariant 2b Wariant 3a
Gmina Pifa e = =
Wybér wariantu projektowanego przebiegu drogi Jestem za wariantem:
ekspresowej S10
Jestem za wariantem: Rele Jescennze j 1
wariantem: 1
1a 0 1a 267 B Wariant1a |
2a 20 2a 2 ® Wariant 2a
3a 268 3a 0 :
Brak opinii 1 Wariant 2b
Podsumowanie ® Wariant 3a
Jestem za wariantem: Fie j:estem &
wariantem:
Wariant 1la 0 267 = e e —
L hL L e Nie jestem za wariantem:
Wariant 2b - -
Wariant 3a 268 0
brak opinii 1
m Wariant la
Zestawienie liczby glosdw z Gminy Pita. & Wariant 2a
Wariant 2b
® Wariant 3a

Na podstawie powyiszych wykreséw oraz otrzymanych ankiet z gminy Pita wynika jednoznacznie, ze
najbardziej akceptowany jest wariant nr 3a, a nie akceptowany jest wariant 1a. Wariant 2a nie uzyskat
wérod ankietowanych gminy Pita istotnej ilosci gloséw.

AECOM Polska Sp. z o.o.
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1.2.2 Zestawienie wynikéw dla gminy Kaczory

Mieszkancy gminy Kaczory przekazali 449 ankiety, w ktorych oddano 574 gtosow ,za” i 655 glosow
Jprzeciwko”. Za wariantem 1la opowiedzialo sie 384 ankietowanych, natomiast najbardziej
nieakceptowalnym byt wariant 2a, przeciwko ktéremu zaglosowato ai 363 ankietowanych. Ponizej
przedstawiono tabelaryczne zestawienia ankiet dla gminy Kaczory z wyliczeniem, ile oséb jest ,za” oraz
»przeciwko” danemu wariantowi, oraz wykonano wykresy stupkowe oraz kotowe dla gminy Kaczory.

Gmina Kaczory

Wyhbdr wariantu projektowanego przebiegu drogi
ekspresowej 510

Z Nie jestem za
Jestem za wariantem: !

wariantem:
1a 384 1a 62
2a 23 2a 363
3a 167 3a 230
Brak opinii 0

Podsumowanie

Jestem za wariantem: M eatrian

wariantem:
Wariant 1a 384 62
Wariant 2a 23 363
Wariant 2b - -
Wariant 3a 167 230
brak opinii 0

Zestawienie liczby gloséw z Gminy Kaczory.

Gmina Kaczory

450 S ; ‘ ; |
| PRZECIW | 1
400 | i } 363 | |
350 | e— ; ! !
300 1— - ‘ 5 = 1 PREECIW-
| - b ! S8 | 230
| 250 1 T 55
200 .- - e - 167 - ‘
| | 1 | ® PRZECIW |
| 130 PRZECIW [ |
| 100 | 62 A [ [ i
50 +— 23 1 -
o | N | . | s
Wariant 1a Wariant 2a Wariant 2b Wariant 3a
Jestem za wariantem: i
B |
® Wariant 1a |
B Wariant 2a
Wariant 2b

¥ Wariant 3a

Nie jestem za wariantem:

 Wariant 1a
® Wariant 2a

Wariant 2b
B Wariant 3a

Na podstawie powyiszych wykreséw oraz otrzymanych ankiet z gminy Kaczory wynika przewazajace
poparcie spofeczne dla wariantu 1a i sprzeciw wobec wariantu 2a. Drugim pod wzgledem
akceptowalnosci jest wariant 3a. Niemal 40% ankietowanych akceptuje wariant 3a, ale jednoczeénie
ponad 50% jest jemu przeciwna. Ogélna ilos¢ wypetnionych ankiet wskazuje na duze zainteresowanie
inwestycjy. Nalezy zauwaiyé¢, ze akceptowalnosé wariantu 3a zapewne sie zwiekszy sie w przypadku
odsunigcia wezta Kaczory od budynkéw szkolnych i przedszkolnych oraz przeniesienia wezda na teren
strefy przemystowej. Przesuniecie wezta zostalo pozytywnie zaopiniowane przez Projektanta i
Zamawiajgcego.

AECOM Polska Sp. z o.0.



—

! J |

Wyk ie Studium techni ke i —§r drogi ekspresowej SI0
Opracowania projektowe dla budauy drogi ekspresowej S10 na odcinku Pila - Wyrzysk
TOM I UMspokmfkmu
TOM LAl Tabelaryczne ioskdw i pr d wraz z analizg wniosku — rewizja 00
1.2.3 Zestawienie wynikéw dla gminy Miasteczko Krajerskie [ . 3 v il ‘
A e e e i Gmina Miasteczko Krajenskie ‘
Mieszkancy gminy Miasteczko Krajeriskie przekazali 25 ankiet, w ktérych oddano 24 gtosy ,za” i 8 F7 \
gloséw ,przeciwko”. Najbardziej akceptowalnym okazat sie wariant 2a, na ktéry oddano 15 gtoséw 16 = == |
Najwigkszg liczbe gtoséw ,przeciwko” uzyskat wariant 2b — 4 gtosy. Ponizej przedstawiono tabelaryczne e e e T 1 ‘
zestawienia ankiet dla gminy Miasteczko Krajenskie z wyliczeniem, ile osob jest ,za” oraz ,przeciwko” | 12 e === R BT }
danemu wariantowi, oraz wykonano wykresy stupkowe oraz kotowe dla gminy Miasteczko Krajeriskie. | 10 g Ty i i 9
o e Ty g e T | 8 . ‘
| & NN i | wPRzECW |
i PRZECIW | |
| 47T Baccw | FRZECIW 1 |
' HE =58 "Ea “l"" ; |
Jestem za wariantem: N'eJTSt:m = 0 L - J -
WERANEEM: Wariant 1a Wariant 2a Wariant 2b Wariant 3a
lai3a 9 lai3a 1 - =
2a 15 2a &
2b 0 2b 4 Jestem za wariantem:
Brak opinii 0 ‘
Podsumowanie
Jestem za wariantem: e | ¥ Wariant 1a
wariantem: | .
Wariant 1a 9 1 o Wariant 2a
Wariant 2a 15 3 Wariant 2b
Wariant 2b 0 4 )
Wariant 3a 9 1 ® Wariant 3a
brak opinii 0

Zestawienie liczby gloséw z Gminy Miasteczko Krajeriskie.

Nie jestem za wariantem:

B Wariant 1a

® Wariant 2a
Wariant 2b
® Wariant 3a

4

Glosy mieszkaricéw gminy Miasteczko Krajeriskie stanowig najmniejsza czes¢ ogotu gloséw oddanych
przez ankietowanych ze wszystkich gmin. Z uwagi na cze$ciowe pokrywanie sie poszczegdlnych
wariantéw przechodzacych przez te gming, trzy z czterech proponowanych wariantéw zyskaio poparcie,
ze wskazaniem na wariant 2a. Jedynie wariant 2b nie zyskat akceptacji, uzyskujgc jednoczesnie
najwigcej gloséw negatywnych.

AECOM Polska Sp. z o.o0.
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1.2.4 Zestawienie wynikow dla gminy Wysoka

Mieszkaricy gminy Wysoka przekazali 7 ankiet, w ktérych oddano 4 glosy ,za” i 4 glosy ,przeciwko”.
Najbardziej akceptowalnym okazat sie wariant 2b, za ktérym opowiedziato sie¢ dwdch ankietowanych.
Wariant 2b wzbudzit réwniez najwiekszy sprzeciw wsrdd ankietowanych, przeciwko ktéremu oddano 4
gtosy. Dodatkowo Sottys wsi Mosciska przestat wniosek o budowe przejazdu w rejonie km 17+300-
17+400, pod ktérym podpisato sie 91 mieszkaficow. We wniosku nie wskazano wariantu
preferowanego. Po analizie wszystkich ankiet okreslono, Zze 91 oséb nie okredlita wariantu
preferowanego. Ponizej przedstawiono tabelaryczne zestawienia ankiet dla gminy Wysoka z
wyliczeniem, ile osdb jest ,za” oraz ,przeciwko” danemu wariantowi, oraz wykonano wykresy stupkowe
oraz kotowe dla gminy Wysoka.

Gmina Wysoka
Wybér wariantu projektowanego przebiegu drogi
ekspresowej 510
Jestem za wariantem: PR vty <
wariantem:
lai3a 1 lai3a 0
2a 2a 0
2b 2b 4
Brak opinii 91
Podsumowanie
" Nie jestem za
Jestem za wariantem: £
wariantem:
Wariant 1a 1 0
Wariant 2a 1 0
Wariant 2b 2 4
Wariant 3a 1 0
brak opinii 91

Zestawienie liczby glosow z Wysoka.

4

® Wariant 3a

Gmina Wysoka
4.5 PRZECIW
4
. | 1 | |
3.5 [ e | |
| 3 ‘
25 \ 2
f | 2 ZA
2 ‘ I « PRZECIW
15 A R BT W ‘ A
1 b § 1
1 =
0.5 PRZECIW PRZECIW-— ‘ — PRZECIW
| 0 0 [e]
0 { il g — e -
Wariant 1a Wariant 2a Wariant 2b Wariant 3a
Jestem za wariantem:
® Wariant 1a
® Wariant 2a |
Wariant 2b :
® Wariant 3a
Nie jestem za wariantem:
é) ® Wariant 1la
l B Wariant 2a ‘
Wariant 2b ‘

W przypadku gminy Wysoka uzyskano bardzo mata ilos¢ glosow. Najwigksza ilos¢ oséb (91) wstrzymata
sig od gtosu. Z wykreséw mozna odczytac sprzeciw wobec wariantu 2b, i pojedyncze glosy poparcia dla
wszystkich wariantdw. Jednak ze wzgledu na niewielkg ilo$¢ ankiet z okreélong preferencjg wariantu,
uzyskane wyniki nie sg miarodajne.

AECOM Polska Sp. z o.0.
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1.2.5 Zestawienie wynikéw dla gminy Biatosliwie Y N ohhe,
Gmina Biatoéliwie

\
Mieszkaricy gminy Biatosliwie przekazali 479 ankiet, w ktorych oddano 455 gloséw ,za” i 961 gtoséw } PRZECIW PRZECIW
sprzeciwko”. Najwieksza akceptacje zyskaly warianty 1a i 2a, za ktérymi opowiedziato sie — 449 ‘ 500 T ffé = "“|——Z‘L‘49-—' 467 | 469
ankietowanych. Najwigkszy sprzeciw wzbudzity warianty: 2b — 467 gtoséw i 3a — 469 gloséw. Ponizej | 450 T = 4 ‘
przedstawiono tabelaryczne zestawienia ankiet dla gminy Biatosliwie z wyliczeniem, ile oséb jest ,za” ; 400 Fir ! i
oraz ,przeciwko” danemu wariantowi, oraz wykonano wykresy stupkowe oraz kotowe dla gminy | 350 +— S e f - | .
Biatosliwie. | 300 = | = { |
250 - _—— SRR & ; — ZA |
= TR | 200 1 — ‘ w PRZECIW
‘Gmina Biatosliwie | 150 +— | ; —
] 7 y | | | | i
Wybér wariantu projektowanego przebiegu drogi | 100 pRIECW | prECW | I |
ekspresowej S10 | 50 25 ‘ 25 | 2 | zis
Jestem za wariantem: Nie jestem za wariantem: , R T (T e i
| Wariant 1a Wariant 2a Wariant 2b Wariant 3a
lai2a 449 lai2a 25 ! T B KEWLI Uy, T T Sli=- et
2b 4 2b 467 { :
3a 1 3a 469 ; Jestem za wariantem:
Brak opinii 0 |
Podsumowanie 1
Jestem za wariantem: pe jFStEm 8 ™ Wariant 1a
wariantem: g |
Wariant 1a 449 25 W Wariant 2a |
Wariant 2a 449 25 Wariant 2b
Wariant 2b 4 467 Wariant 3
Wariant 3a 1 469 ® Wariant 3a
brak opinii 0
Zestawienie liczby gloséw z Gminy Biatosliwie. TR Y o e g Y Eri o SRR e
! o o ns
' Nie jestem za wariantem: ‘
5 ® Wariant1a |
: i
| m Wariant 2a |
467 Wariant 2b
® Wariant 3a

Powyisze wykresy pokazuja wyraZnie, ze mieszkaricy gm. BiatoSliwie akceptuja wariant 1la i 2a,
jednoczesnie sg przeciwko wariantowi 2b i 3a. Na podstawie ilosci oddanych gtoséw wida¢ tez duze
zainteresowanie inwestycj3.

AECOM Polska Sp. z o.0.
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1.2.6 Zestawienie wynikéw dla gminy Wyrzysk | y
) . : ) J Gmina Wyrzysk
Mieszkaricy gminy Wyrzysk przekazali 29 ankiet, w ktérych oddano 30 gloséw ,za” i 20 glosow 1\

»przeciwke”. Wsrod mieszkaricow gminy, najwigekszym poparciem cieszyt sie wariant 3a, na ktorych B0 = T s ;‘; I
zostato oddane 27 gtoséw., Najwiekszy sprzeciw wzbudzity warianty 1a i 2a, przeciwko ktérym oddano ey — | I 77777\#77 i i
18 gtosoéw. Ponizej przedstawiono tabelaryczne zestawienia ankiet dla gminy Wyrzysk z wyliczeniem, ile | 7 | ; |
osob jest ,za” oraz ,przeciwko” danemu wariantowi, oraz wykonano wykresy stupkowe oraz kotowe dla Lol ““115;'_“’ Q PRZIEBC'W . |
gminy Wyrzysk. [ [ ' |
| 15 +— - AN = ZA
s : ' ; .
| | | = PRZECIW
| | T 4 - P —
= l
| | |
| s | - ! - ' PRZECIW
Jestem za wariantem: Nie jestem za wariantem: | i i | 2 |
1aiza 3 laiza 18 | o+ + — e R
3a 27 3a 2 | Wariant 1a Wariant 2a Wariant 2b Wariant 3a
Bralcoplnil g i Jestem za wariantem:
Podsumowanie [
4 Nie jestem za [ \
Jestem za wariantem: 2 |
wariantem:
Wariant la 3 18 = Wariant 1a
xar!ant :: 3 18 ™ Wariant 2a
ariant -
Wariant 2
Wariant 3a 27 2 el
brak opinii 0 ® Wartant 3a |
Zestawienie liczby glosow z Gminy Wyrzysk. ‘
i !
Nie jestem za wariantem:
W Wariantla |
™ Wariant 2a i
Wariant 2b
® Wariant 3a

Powyisze wykresy pokazujg wyraZnie, ze mieszkaricy gm. Wyrzysk w zdecydowanej wigkszoéci preferuja
wariant 3a i s3 przeciwni wariantom 1a i 2a. Niewielka liczba mieszkaricéw akceptuje warianty 1a i 2a.
Wiéréd zwolennikéw tych wariantéw jest mieszkaniec jedynej dziatki, na ktérej planowane jest
wyburzenie domu mieszkalnego.

AECOM Polska Sp. z 0.0.
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[ w o
Preferencje gmin - za wariantem 1 Preferencje gmin - nie jestem za wariantem |
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Po przeanalizowaniu tylko punktu 1 ankiety, tj. preferencji dotyczgcych wariantéw trasy S10 wynika, Ze ze wszystkich gmin najwigksza ilos¢ gtoséw ,za wariantem” uzyskat wariant 1a. Glosy na ten wariant
oddali niemal wyfacznie ankietowani mieszkaricy gmin Biafosliwie i Kaczory. Nizsze poparcie uzyskaly warianty 2a i 3a, z poréwnywalna iloécia gloséw. Wariant 2a byt preferowany gioéwnie przez mieszkaricéw

gminy Biatosliwie, natomiast wariant 3a przez gminy Pita i Kaczory.

Z kolei z zestawienia ilosci gloséw , nie jestem za wariantem” wynika, ze najwiecej 0s6b nie jest za wariantem 3a. Na glosy negatywne dla tego wariantu ztozyty sie przede wszystkim ankiety z gmin Biatosliwie
i Kaczory. Duzo mniej gtoséw przeciwko otrzymaty pozostate warianty 1a, 2a i 2b w zblizonych ilodciach. Wariant 1a negatywnie zaopiniowali gtéwnie ankietowani gminy Pita, wariant 2a ankietowani gminy
Kaczory, a wariant 2b ankietowani gminy Biatosliwie.
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2. ZESTAWIENIE ANKIET

2.1 Tabelaryczne zestawienie wnioskéw i protestéw mieszkaricow wraz z analiza wniosku
W ponizszej tabeli zestawiono wszystkie otrzymane ankiety od mieszkaricéw gminy Pita, Kaczory, Miasteczko Krajeriskie, Wysoka, Biatosliwie i Wyrzysk. W tabeli podano imie i nazwisko osoby, ktéra przekazata
wypetniong i podpisang ankiete. W tabeli umieszczono réwniez tres¢ wniosku oraz analize wniosku przez Projektanta, oraz ustosunkowanie sie do niej Zamawiajgcego.

GMINA PItA

Lp. | Tre$¢ wniosku Analiza i rozpatrzenie wnioskéw spotecznych

1 & Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
2 & Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
3 2 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
4 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
5 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gilos dotyczacy wskazania wariantu.
6 & Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
7 B Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
8 “ Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
g9 Fe Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.
10 2 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
11 4 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
12 " Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
13 % Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
14 5 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
15 s Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
16 % Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
17 Y Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
18 i Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
19 " Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
20 " Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
541 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
22 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
23 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
24 » Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
25 = Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczgcy wskazania wariantu,
26 E Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,
27 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczgcy wskazania wariantu,
28 i Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,
29 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
30 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
31 3 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
32 i Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
33 » Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
34 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
35 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
36 = Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
37 2 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
38 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
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39 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
40 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
41 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
42 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
43 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
44 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
as Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
a6 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.
a7 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
a8 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.
49 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
50 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
51 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.
52 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
53 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
54 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
55 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
56 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
57 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
58 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
59 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
60 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
61 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.
62 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
63 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.
64 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.
65 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
66 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.
67 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
68 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.
69 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
70 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
71 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
72 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
73 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
74 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
75 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,
76 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
77 Brak wniesionego wniosku/postulatu, Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
78 Brak wniesionego wniosku/postulatu, Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.
79 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
80 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
81 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.
82 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
83 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
84 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
85 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
86 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.
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87

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

90

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

91

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

92

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

93

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

94

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

95

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

97

Brak wniesionego wniosku/postulatu,

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

98

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

100

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

101

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

102

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

103

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

104

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

105

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

106

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

107

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

108

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

109

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

110

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

0Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

111

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

112

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

0Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

113

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

114

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

115

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

116

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

117

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

118

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

119

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

0Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

120

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

121

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

122

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

123

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu,

124

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

126

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

127

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczqcy wskazania wariantu.

128

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

129

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

130

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

131

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Qddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

132

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

133

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

134

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
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135

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

136

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

137

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

138

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

139

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

0ddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

140

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gltos dotyczacy wskazania wariantu.

141

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

142

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

143

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

144

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

145

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

146

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

147

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

148

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

149

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

150

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

151

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

152

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

153

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczgcy wskazania wariantu.

154

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

155

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

156

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

157

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

159

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

160

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

161

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

162

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

163

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

164

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

165

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

166

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

167

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

168

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

169

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

170

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

171

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

172

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

173

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

174

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

175

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

176

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

177

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gios dotyczgcy wskazania wariantu.

178

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

179

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

0Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

180

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

181

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

0Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

182

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

0Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
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183

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

184

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

QOddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

185

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

186

Brak wniesicnego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu,

187

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu,

188

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

189

Brak wniesionego wniosku/postulatu,

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

190

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

191

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

192

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

193

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

194

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

195

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

196

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

197

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

198

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

200

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

201

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu,

202

Brak wniesionego wniosku/postulatu,

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

203

Brak wniesionego wniosku/postulatu,

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

204

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

205

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

206

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu,

207

Brak wniesionego wniosku/postulatu,

Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

208

Brak wniesionego wniosku/postulatu,

Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

209

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

210

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

211

Projekt drogi ekspresowej S10 w wariancie 1la zagraza obszarowi Natura 2000, na ktérym
znajduje sie J. Czarne, miejsce wypoczynku wedkarzy oraz rodzin. Budowa drogi tak blisko
tego akwenu zaktéci system ekologiczny i infrastrukture srodowiska.

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na $rodowisko
(ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegétowa analize przyrodniczg wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatacznikiem do wniosku o decyzje o érodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska, Wyb6r wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikéw
poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajacej poszczegdlne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spofecznym, srodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

212

Projekt drogi ekspresowej S10 w wariancie 1a zagraza obszarowi Natura 2000, na ktorym
znajduje sie J. Czarne, miejsce wypoczynku wedkarzy oraz rodzin. Budowa drogi tak blisko
tego akwenu zaktdci system ekologiczny i infrastrukture srodowiska.

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na $rodowisko
(ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegétowa analize przyrodnicza wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatqcznikiem do wniosku o decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska, Wybér wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskow z raportu oraz wynikow
poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajacej poszczegdlne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, $rodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

213

Projekt drogi ekspresowej 510 w wariancie la zagraza obszarowi Natura 200, na ktérym
znajduje sig J. Czarne, miejsce wypoczynku wedkarzy oraz rodzin. Budowa drogi tak blisko
tego akwenu zaktéci system ekologiczny i infrastrukture srodowiska.

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzaciji przyrodnicze] zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na $rodowisko
(ROOS), ktory bedzie zawierat szczegétowa analize przyrodnicza wraz z oceng procedowanych wariantow. Raport bedzie
zatacznikiem do wniosku o decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybér wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikéw
poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajacej poszczegdine warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spatecznym, Srodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

214

1. Czarne jest w strefie Natura 2000, presja wedkarzy jak i rodzin je ogromna, biorac pod
uwage wedkowanie i wypoczynek rodzinny. Koto PZW "Pita-Podlasie” ma patronat (opieke)
nad tym Jeziorem, budowa autostrady w miejscu "1a" zaktéci system ekologiczny.

Po zakoficzeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na $rodowisko
(ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegétowa analize przyrodnicza wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatacznikiem do wniosku o decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
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Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybdr wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskow z raportu oraz wynikéw
porownawczej analizy wielokryterialnej, oceniajacej poszczegblne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, srodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

215

Zostanie naruszona Natura 2000 nad ktdra lezy przesliczne Jezioro Czarne.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

216

Zostanie naruszony obszar "Natura 2000", na ktérym znajduje sig j. Czarne

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

217

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

218

Projekt drogi ekspresowej S10 w wariancie la zagraza obszarowi Natura 2000, na ktérym
znajduje sig J. Czarne, miejsce wypoczynku wedkarzy oraz rodzin. Budowa drogi tak blisko
tego akwenu zaktéci system ekologiczny i infrastrukture Srodowiska.

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na Srodowisko
(ROQS), ktéry bedzie zawierat szczegdtowa analize przyrodniczg wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatacznikiem do wniosku o decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybér wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikéw
poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajacej poszczegélne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, Srodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

219

Projekt drogi ekspresowej 510 w wariancie 1a zagraza obszarowi Natura 2000, na ktérym
znajduje sie J. Czarne, miejsce wypoczynku wedkarzy oraz rodzin. Budowa drogi tak blisko
tego akwenu zaktéci system ekologiczny i infrastrukture srodowiska.

Po zakoriczeniu caforocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddzialywania na srodowisko
(ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegdtowa analize przyrodniczg wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatgcznikiem do wniosku o decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybér wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikéw
poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajgcej poszczegblne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, $rodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

220

Projekt drogi ekspresowej $10 w wariancie 1a zagraza obszarowi Natura 2000, na ktérym
znajduje sie J. Czarne, miejsce wypoczynku wedkarzy oraz rodzin. Budowa drogi tak blisko
tego akwenu zaktdci system ekologiczny i infrastrukture srodowiska.

Po zakoriczeniu calorocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na Srodowisko
(ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegétowq analize przyrodnicza wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatacznikiem do wniosku o decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybér wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikow
poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajacej poszczegélne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, srodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

221

Projekt drogi ekspresowej S10 w wariancie 1a zagraza obszarowi Natura 2000, na ktorym
znajduje sie J. Czarne, miejsce wypoczynku wedkarzy oraz rodzin, Budowa drogi tak blisko
tego akwenu zaktdci system ekologiczny i infrastrukture Srodowiska.

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzagdzony Raport oceny oddzialywania na Srodowisko
(ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegétowa analize przyrodniczg wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatacznikiem do wniosku o decyzje o érodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybdr wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskow z raportu oraz wynikow
poréwnawcze] analizy wielokryterialnej, oceniajgcej poszczegélne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, $rodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

222

Zostanie naruszony obszar "Natura 2000", na ktérym znajduje sie j. Czarne. Bardzo czgsto
jeidzimy wypoczywac nad to jezioro.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

223

Projekt drogi ekspresowej 510 w wariancie 1a zagraza obszarowi Natura 2000, na ktérym
znajduje sie J. Czarne, miejsce wypoczynku wedkarzy oraz rodzin. Budowa drogi tak blisko
tego akwenu zaktdci system ekologiczny i infrastrukture srodowiska.

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na Srodowisko
(ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegétowa analize przyrodnicza wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatgcznikiem do wniosku o decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybér wariantu preferowanego nastgpi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikéw
poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajgcej poszczegélne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, $rodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

224

Projekt drogi ekspresowej S10 w wariancie 1a zagraza obszarowi Natura 2000, na ktérym
znajduje sie J. Czarne, miejsce wypoczynku wedkarzy oraz rodzin. Budowa drogi tak blisko
tego akwenu zaktdci system ekologiczny i infrastrukture §rodowiska.

Po zakoriczeniu calorocznej inwentaryzacji przyrodnicze] zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na Srodowisko
(ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegétowa analize przyrodniczg wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatacznikiem do wniosku o decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony $Srodowiska. Wybdér wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikéw
poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajgcej poszczegdlne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, $rodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

Projekt drogi ekspresowej 510 w wariancie 1a zagraia obszarowi Natura 2000, na ktdrym
znajduje sie J. Czarne, miejsce wypoczynku wedkarzy oraz rodzin. Budowa drogi tak blisko
tego akwenu zakfoci system ekologiczny i infrastrukture srodowiska.

Po zakoriczeniu caforocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzagdzony Raport oceny oddziatywania na Srodowisko
(ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegétowg analize przyrodniczg wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatacznikiem do wniosku o decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybér wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskow z raportu oraz wynikéw
poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajgcej poszczegdlne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
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technicznym, spotecznym, srodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

226 | Projekt drogi ekspresowej S10 w wariancie 1a zagraza obszarowi Natura 2000, na ktérym | Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na $rodowisko
znajduje sig J. Czarne, miejsce wypoczynku wedkarzy oraz rodzin. Budowa drogi tak blisko | (ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegétows analize przyrodnicza wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
tego akwenu zaktdci system ekologiczny i infrastrukture Srodowiska. zatgcznikiem do wniosku o decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego

Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybor wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikéw
poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajacej poszczegdlne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, $rodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

227 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

228 | Projekt drogi ekspresowej S10 w wariancie 1a zagraza obszarowi Natura 2000, na ktérym | Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodnicze] zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na $rodowisko
znajduje sig J. Czarne, miejsce wypoczynku wedkarzy oraz rodzin. Budowa drogi tak blisko | (ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegétows analize przyrodnicz wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
tego akwenu zaktéci system ekologiczny i infrastrukture Srodowiska. zafgcznikiem do wniosku o decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego

Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybdr wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikéw
poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajacej poszczegdlne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, $rodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

229 | Projekt drogi ekspresowej S10 w wariancie 1a zagraia obszarowi Natura 2000, na ktérym | Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzaciji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na érodowisko
znajduje sig J. Czarne, miejsce wypoczynku wedkarzy oraz rodzin. Budowa drogi tak blisko | (ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegétows analize przyrodnicza wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
tego akwenu zakioci system ekologiczny i infrastrukture srodowiska. zatacznikiem do wniosku o decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego

Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybér wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikow
poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajgcej poszczegdlne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, srodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

230 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

231 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

232 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

233 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

234 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

235 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

236 | Prosze aby nie przechodzita przez las, aby nie wycinano lasu. Poczatek wszystkich trzech wariantéw dowigzuje sie do przysztego wezfa Pita Wschéd zlokalizowanego na terenie lesnym
objetym programem Natura 2000 ,Puszcza nad Gwdg” PLB300012 (Dyrektywa ptasia). W zwigzku z powyiszym nie ma
mozliwosci poprowadzenia drogi w sposdb nie powodujacy koniecznoscl wycinki lasu.

237 | Nie wycinac lasu! Poczgtek wszystkich trzech wariantéw dowigzuje sie do przysztego wezfa Pita Wschéd zlokalizowanego na terenie lesnym
objetym programem Natura 2000 ,Puszcza nad Gwdgy” PLB300012 (Dyrektywa ptasia). W zwigzku z powyzszym nie ma
mozliwosci poprowadzenia drogi w sposéb nie powodujacy koniecznosci wycinki lasu.

238 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

239 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

240 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

241 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

242 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

243 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

244 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

245 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

246 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

247 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

248 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

249 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu,

250 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

251 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczgcy wskazania wariantu,

252 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

253 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu,

254 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

AECOM Polska Sp. z o.0.
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255 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
256 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
257 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
258 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.
259 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
260 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.
261 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
262 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.
263 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
264 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
265 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

266 | Projekt drogi ekspresowej 510 w wariancie 1a zagraza obszarowi Natura 2000, na ktdrym
znajduje sie J. Czarne, miejsce wypoczynku wedkarzy oraz rodzin, Budowa drogi tak blisko
tego akwenu zakfoci system ekologiczny i infrastrukture $rodowiska.

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzagdzony Raport oceny oddzialywania na $rodowisko
(ROOS), ktdry bedzie zawieral szczegdtowy analize przyrodnicza wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatacznikiem do wniosku o decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybdr wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikéw
pordwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajacej poszczegbine warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, srodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

267 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
268 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
269 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
Gmina Pita
Wybér wariantu projektowanego przebiegu drogi ekspresowej S10
Jestem za wariantem: Nie jestem za wariantem:
la 0 1a 267
2a 20 2a 2
3a 268 3a 0
Brak opinii 1
Podsumowanie
Jestem za wariantem: Nie jestem za wariantem:
Wariant 1a 0 267
Wariant 2a 20 2
Wariant 3a 268 0
brak opinii 1

Z analizy wnioskow spotecznych nie wynikajg zadne postulaty.
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GMINA KACZORY

Lp.

Tres¢ wniosku

Analiza i rozpatrzenie wnioskow spofecznych

1

Stanowisko wobec wariantu nr 2a:

1. W km 2+060 od potudniowej strony obecnej drogi DK-10 nastepuje kolizja projektowanej
drogi klasy Z szer. 7 m z pomnikiem kaprala Piotra Konieczki — pierwszym polskim
zotnierzem na terenie wielkopolski i prawdopodobnie w Polsce, ktéry w obronie ojczyzny
zgingt o godzinie 1:40 w nocy z 31 sierpnia na 1 wrzednia 1939 roku, kiedy to pierwsze
strzaty na Westerplatte padly trzy godziny pdiniej. Jest to bardzo waine miejsce pamieci
narodowej. Pomnik znajduje sie w miejscu, w ktérym zlokalizowana byta polska straznica
graniczna tj. w péinocno wschodnim narozniku dziatki ewidencyjnej nr 8178 - po zachodniej
stronie drogi lesnej prowadzacej z potudnia do obecnej DK—10. Projektowana droga kat. Z
szer. 7 m przebiega dokiadnie przez miejsce, w ktérym zlokalizowany jest pomnik. Aby
unikna¢ kolizji proponuje sie przesunac odejscie projektowanej drogi technicznej od 5-10 —
np. od km 2+100.

2, Zapewni¢ zjazdy z projektowanej drogi klasy Z szer. 7 m na drogi lesne w km 2+300,
2+450, 2+950

3. Rozwazy¢ moiliwosé przesunigcia blizej S-10 ronda zlokalizowanego na dziatce nr 8175
(km 3+100). Zapewni¢ zjazd z drogi klasy Z szer. 7 m prowadzacej przez 510 do
przedmiotowego ronda na drogi le$ne tj. droge pozarowa nr 24 oraz droge po wschodniej
stronie drogi przeciwpoiarowej nr 24, ktéra przebiega nad polami i prowadzi do
miejscowosci Jeziorki.

Sugeruje sie zaprojektowac rondo u zbiegu przedmiotowych drég przed Jeziorkami.

4, Zapewnic zjazdy z projektowanej drogi klasy D szer. 5 m na droge lesng w km 6+100.

5. Zapewnic zjazdy z projektowanej drogi klasy D szer. 5 m na droge gminng (dziatka ewid. nr
476) w km 6+360.

6. Zaprojektowa¢ droge klasy D (szer. 5 m) wzdtuz potudniowej strony S10 taczacej droge
powiatowg nr 1177P (km 6+850) z drogg le$ng w km 7+600 — droga niezbedna do wywozu
drewna oraz w celu zapewnienia dojazdu do zamieszkatych osad zlokalizowanych w obrebie
ewid. Smitowo na dziatkach 484/2, 240/9, 240/6, 240/4. (nadmieniamy, ze podktad
geodezyjny

uzyty przy projekcie jest nieaktualny — brak np. dziatki nr 484/2, ktéra odpowiada
potaczonym dziatkom nr 238/1, zlokalizowang wzdtuz drogi powiatowej nr 1177P. Sciezka
rowerowa przed Smifowem znajduje si¢ po lewej (zachodniej) stronie drogi powiatowej
1177P, nastepnie w miejscu zbiegu zaprojektowanej drogi klasy D szer.5 m z drogg 1177P
$ciezka przechodzi na prawg (wschodnig) strone drogi powiatowej i dalej a do miejscowosci
Smitowo zlokalizowana jest wzdiuz wschodniej strony drogi 1177P. Projektujac droge klasy D
pomiedzy droga powiatowg 1177P do km 7+600 nalezy zapewnic zjazd z tej drogi na drogi
lesne w km 6+940 (uwaga —kolizja z napowietrzna linig energ. SN 15kV), 7+100, 7+200, na
droge gminng (dz. 196) w km 7+330, nastepnie na drogi lesne w km 74530, 7+600.

7. Przedtuzyé droge klasy D (szer. 3,5m) w km 8+550 do drogi klasy Z szer. 7 m w km 8+900
— facznik do drogi gminnej na dz. 212/1 bedgcej przedtuzeniem drogi pozarowej nr 21.

Dot. stanowiska wobec wariantu nr 2a:

Ad 1. Akceptacja wniosku ws. postulatu zwigzanego z korektg przetozenia istniejgcej DK10 w rejonie pomnika kaprala Piotra
Konieczki. Po doktadnym okresleniu lokalizacji pomnika zostanie skorygowana of przetozenia DK10.

Ad 2. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowej.

Ad 3. Akceptacja przetozenia istniejgcej DK10 (projektowana droga klasy Z) polegajaca na likwidacji ronda po potudniowej
stronie $10, przeprowadzeniu drogi klasy Z nad drogg S10 wiaduktem typu WD. Zjazdy na droge pozarowa nr 24 oraz droge
le$ng znajdujacy sie po wschodniej stronie drogi pozarowej nr 24 w rejonie km 3+100, zostang zaprojektowane na etapie
Koncepcji Programowej.

Ad 4. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowej.

Ad 5. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowe;j.

Ad 6. Po poludniowej stronie drogi ekspresowej projektuje sie droge dojazdowg klasy D faczacy droge powiatowa nr 1177P
(km 6+800) z drogg gminng nr 130517P (km 8+300).

Rozwigzania pofaczen ciggow rowerowych oraz zjazdy z drogi klasy D zostany zaprojektowane na etapie Koncepcji
Programowej.

Ad 7. Projektant proponuje wykonanie dodatkowego przejazdu obiektem WD nad 510 w km ok 8+230 z doprowadzeniem do
drogi poprzecznej drég dojazdowych, co zapewni wnioskowany dojazd do drég pozarowych.

Ad 8. Akceptacja wniosku. Skorygowano odejécie DK10 (drogi klasy Z) w taki sposéb aby unikna¢ kolizji z bazg nasienng
Nadlesnictwa Kaczory.

Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie KP.

Ad 9. Akceptacja wniosku.

Projektuje sie podtaczenie drogi poiarowej nr 10 do istniejgcej DK 10. Podtgczenie zostanie przeprowadzone nad droga
ekspresowg wiaduktem typu WD w km 11+550.

Ad 10. Solnéwek bedzie skomunikowany poprzez droge lesng wraz z podigczeniem do drogi krajowej nr 10 lub poprzez
droge gminng potaczong za posrednictwem dodatkowej drogi do obstugi terenu klasy D z drogg powiatowa nr 1182P

Ad 11. Akceptacja wniosku przez zaprojektowanie odrebnej drogi poprzecznej nad $10 w ciggu drogi powiatowej 1182P.
Ad 12. Akceptacja wniosku.

Ad 13. Projektuje sie droge do obstugi klasy D po potudniowej stronie drogi ekspresowej umozliwiajgca komunikacje do
dziatek 8113 i 44/1. Po pétnocnej stronie komunikacje na tym odcinku zapewnia istniejaca DK10.

Ad 14. Akceptacja wniosku.

AECOM Polska Sp. z o.o.
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ipr PRI

Jedyny mozliwy dojazd do drogi pozarowej nr 21 powinien spetniaé min. wymogi dla drég
pozarowych okreslonych rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z
dnia 24 lipca 2009r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz drég
poiarowych. By¢ moze tarfiszym rozwigzaniem bedzie przedtuienie drogi klasy D, o ktdrej
mowa w pkt. 6 do dziatki ewid. nr 212/1 drogi, o ktérej mowa w poprzednim punkcie, tak
aby zapewni¢ dojazd do drogi pozarowej nr 21. W takim przypadku nalezy zapewni¢ zjazd z
niniejszej drogi na drogi

lesne w km 7+750, 7+890, 7+920.

8. W km 9+750 kolizja z wylgczonym drzewostanem nasiennym — bardzo waing bazg
nasienng Nadlesnictwa Kaczory. Baza nasienna zlokalizowana w pasie pomigdzy szkdtka
lesng a obecng DK-10. Rozwazy¢ przesuniecie odejscia drogi klasy Z szer. 7 m od 510 — np.,
w km 9+650, w taki sposdb aby omingc dziatke ewid. nr 8193 w obr. ewid. Grabéwno.
Zapewnic dojazd do gtéwnego wjazdu na szkétke w km 9+900.

9. Zaprojektowac wiadukt w km 11+440 z uwagi na droge pozarowg nr 10.

10. Zapewni¢ dojazd do Solnéwka przedtuzajgc droge klasy D szer. 5 w km. 12+350 do drogi
lesnej w km. 12+250. Dojazd do Solndwka odbywa sig drogg lesng na dz. 8181 bedacej
przediuzeniem drogi gminnej na dz. 191.

11. Rozwaiy¢ zmiane lokalizacji wiaduktu - z drogi powiatowej nr 1184P na droge
powiatowg nr 1182P z uwagi na ograniczenie tonazowe drogi 1184P (do 10 ton).
Konsekwencjg powinno by¢ doprojektowanie wzdtuz pétnocnej strony S10 drogi klasy Z szer.
7 m faczacej wyzej wymienione drogi powiatowe.

12. Zaprojektowac wiadukt w km 16+040 - droga gminna (dziatka nr 9) z uwagi na
umozliwienie wywozu drewna pozyskiwanego z drzewostandw zlokalizowanych na péinoc
od 510 oraz z uwagi na zapewnienie dojazdu do zabudowari osad potozonych na pétnoc od
510 w km 16+040.

13. Zaprojektowac droge klasy D szer. 3,5 m wzdiuz S10 od strony pétnocnej w km od
21+470 do 21+870 tj. od dziatki nr. 44/1 do zachodniej granicy dziatki nr 8113. Lub
zaprojektowac rozwigzanie komunikacyjne od obecnej DK—10 jak w wariancie Ill w km
21+700 |1l wariantu.

14. W km 25+730 od potudniowej strony zaprojektowanej drogi klasy D szer. 5 m umozliwié¢
zjazd na droge gruntowg w strong pofudniowa na dziatce nr 233/4 — gtéwna droga
dojazdowa do kompleksu lesnego , Kosztowo”.

15. W km 25+940 zapewni¢ zjazd na dziatke ewid. nr 169 — droga gminna.

Stanowisko wobec wariantu nr 1a:

1. Zaprojektowac droge klasy D szer. 3,5 m wzdtuz S10 od strony pétnocnej w km od 3+280
do 4+615 tj. faczqcej wiadukt nad S10 z drogg gminng Jeziorki-Brodna (dziatka nr 1 w obr.
ewid. Smifowa). Projektujac niniejsza droge zapewnié zjazd z tej drogi na drogi lesne w km
3+650, 3+750, 4+030, 4+140, 4+260, 4+410, 4+500.

2. Zaprojektowac droge klasy D szer. 5 m (wymagania ppoi. drég dojazdowych do
zabudowar) wzdtuz S10 od strony potudniowej w km 5+680 do 5+940 tj. do dziatki nr 4

Ad 15. Akceptacja wniosku,
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie KP.

Dot. stanowiska wobec wariantu nr 1a:

Ad 1. Akceptacja -wniosku.
Po pétnocnej stronie drogi ekspresowej projektuje sie droge dojazdowa klasy D na odcinku od km 3+280 do km 4+615.
Rozwigzania zjazddw z drogi klasy D zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowej.

Ad 2. Projektuje sie droge do obstugi przylegtego terenu klasy D na odcinku od km 5+680 do 5+940. Komunikacja osad
znajdujacych sie po pdinocnej stronie 510 zostanie zapewniona za posrednictwem dodatkowej drogi do obstugi przylegtego
terenu klasy D tgczacej droge le$ng z drogg gminng nr 130509. Droga gminna zostanie przeprowadzona nad drogq S10 za
posrednictwem wiaduktu WD w okolicy km 7+200.

Ad 3. Realizacja inwestycji zwigzanej z budowg drogi ekspresowej moze odbywaé si¢ w obszarze ograniczonym liniami
rozgraniczajgcymi ustalonymi w decyzji ZRID. W zwigzku z powyiszym Inwestor mégtby zrealizowaé wnioskowany plac
manewrowy jedynie w obrebie pasa drogowego, stajgc sie automatycznie jego Zarzadcg odpowiedzialnym za jego
utrzymanie. Droga, na ktorej RDLP wnioskuje budowe placu zawracania znajduje na dziatkach zarzadzanych przez Lasy
Paristwowe w zwigzku z powyiszym GDDKIA stoi na stanowisku, ze budowa placu manewrowego powinna naleze¢ do
Zarzadcy drogi, ktéra ma zosta¢ zamknigta wnioskowanym placem. Ostateczna decyzja dotyczaca budowy placu
manewrowego nastapi na etapie Koncepcji Programowej.

Ad 4. Akceptacja wniosku.

Ad 5. Akceptacja wniosku. Od km 10+900 do km 13+000 (wigczenie w DP1182P), po pdinocnej stronie $10 projektuje sig
dodatkowa droge do obstugi terenu klasy D. Dodatkowo projektuje sig obiekty inzynierskie umozliwiajgce dojazd do DK10 w
km 104900 13+000.

Ad 6. Akceptacja wniosku.

Ad 7. Odpowiedzi jak w pkt 11-15 wariantu 2a

Dot. stanowiska wobec wariantu nr 3a:

Ad 1. Stanowisko ujete w punktach 1, 2 i 3 wariantu 2a.

Ad 2. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie KP.

Ad 3. Aktualnie lokalizacja wezta Kaczory zostata przeniesiona w rejon skrzyzowania drogi ekspresowej z DP1177P. Od strony
pétnocnej drogi leéne zostang dowigzane do przefozenia istniejacej drogi krajowej nr 10 (nowa droga klasy Z) od strony
potudniowej obowigzywa¢ bedzie aktualny ukiad dowigzan do sieci drog.

Ad 4. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie KP.

Ad 5. Stanowisko ujete w punktach 4, 5 i 6 wariantu 2a.

Ad 6. Stanowisko ujete w punktach 11, 12 i 13 wariantu 2a.

AECOM Polska Sp. z o.0.
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stanowiacej droge gminng oraz zaprojektowac w km 5+940 (dz. nr 4-droga gminna) wiadukt
z uwagi na zapewnienie dojazdu osadom potozonym w lesie na dziatkach migdzy innymi nr.
152/2,477, 478.

3. Zaprojektowa¢ od potudniowej strony 510 w km 10+370 plac manewrowy dla
samochodéw cigzarowych wywozacych drewno. Droga prowadzaca od km 104370 przez
dziatke ewid. nr 8177/2, 8180, 8183 jest waing droga wywozows prowadzacg do obecnej
DK-10.

4. Zaprojektowa¢ wiadukt w km 10+900 z uwagi na droznos¢ drogi pozarowej nr 10,

5. Zaprojektowat droge klasy D szer. 3,5 m wzdtuz 510 od strony péinocnej w km od 10+900
do 11+050 tj. od wiaduktu (ktéry trzeba doprojektowac) do drogi lesnej.

6. Zaprojektowat droge klasy D szer. 3,5 m wzdfuz S-10 od strony pétnocnej w km od 11+250
do 12+000 tj. od drogi le$nej do zaprojektowanej drogi klasy D.

7. Uwaga jak w pkt 11, 12,13, 14, 15 wariantu nr 2a.

Stanowisko wobec wariantu nr 3a:
1. Uwaga jak w pkt 1, 2, 3, wariantu 2a.

2. Zapewnic zjazd z drogi klasy Z szer. 7 m na droge gminng (dz. nr 14), ktdrej przedtuzeniem
jest w kierunku pétnocnym wazna wywozowa droga lesna - km. 5+680.

3. W km 6+400 zaprojektowa¢ wiadukt.

4. Zapewni¢ zjazd z drogi klasy Z szer. 7 m na droge gminng (dz. nr 8/2) w kierunku
pétnocnym -
km. 7+120.

5. Uwaga jak w pkt 3, 4, 5, 6 wariantu 1a.
6. Uwaga jak w pkt. 11, 12, 13 wariantu nr 2a.

Nadleénictwo Kaczory stanowczo nie zgadza sie na zaprojektowanie odcinka wariantu nr 3 w
km od 25+000 do 26+300. Rozwigzanie takie spowoduje podziat kompleksu lesnego, ktory w
catoéci stanowi blok upraw pochodnych (dalej BUP) — bardzo wazny obiekt z punktu
widzenia selekcji i genetyki lesnej. Nadlesnictwa posiadajacy na swoim terenie drzewostany
nasienne s3 zobowigzane do wielokrotnego powielania powierzchni tych drzewostanéw
poprzez obsadzanie $ciSle wyznaczonych powierzchni sadzonkami wyprodukowanymi z
nasion pozyskanych z tych drzewostandw. Tak jest tez w przypadku catego kompleksu
lesnego w sasiedztwie Kosztowa. Jest to obszar lasu przeznaczony na powielanie
drzewostanéw nasiennych. Caly kompleks lesny w sgsiedztwie miejscowosci Kosztowo
ustanowiono jako BUP,

ktdry zatwierdzony zostat przez Dyrekcje Generalng Laséw Paristwowych w Warszawie. Caty
kompleks kosztowski stanowi powierzchnie okoto 140 ha. Jego podziat uniemoiliwi
prowadzenie racjonalnej gospodarki lesnej. Przez kompleks lesny prowadzi z pétnocy w
kierunku potudniowym jedyna waina droga o bardzo duiym znaczeniu gospodarczym.
Podziat kompleksu ograniczy komunikacje w pofudniowej czedci lasu kosztowskiego.

Wariant 3a drogi ekspresowej zostatf zaprojektowany na wniosek mieszkaricow miejscowosci Kosztowo, ktérzy obawiajq sie
znacznego pogorszenia warunkéw mieszkaniowych na skutek poprowadzenia przysztej drogi ekspresowej w bliskim
sgsiedztwie zabudowan. Zamawiajgcy majac na wzgledzie interes spoteczny zdecydowat sie na posiedzeniu ZOPI na
wprowadzenie wariantu 3a do dalszych analiz. Wszystkie procedowane warianty zostang poréwnane pod katem
funkcjonalno-uzytkowym, technicznym, spotecznym, $rodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu w analizie
wielokryterialnej, ktéra ostatecznie wytoni wariant rekomendowany przez Zamawiajacego. Aby umozliwié dalszg
gospodarke lesng na obszarze BUP, akceptujemy budowe po potudniowej stronie S10, drogi klasy D majgcej powigzanie z
drogami 129604P i 1188P

AECOM Polska Sp. z o.0.
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Odnoszac sie jednak do tego odcinka drogi ekspresowej uwazamy, Ze nalezy przediuzyé
droge klasy D szer. 3,5 m w km 26+200 do gféwnej wywozowe] drogi lesnej w km 25+880 lub
od km 25+200 do gtéwnej drogi w km 25+880 tak, aby zapewni¢ komunikacje z droga lesna.

W nawigzaniu do realizacji drogi ekspresowej 510 Pita ~ Wyrzysk przesytam

Stanowisko Rady Gminy Kaczory z dnia 28 czerwca 2019 r. w sprawie wyboru wariantu la,
ktéry uwzglednia aspekty spofeczne i $rodowiskowe oraz jest najbardziej korzystny dla
mieszkaricow gminy.

STANOWISKO

Rady Gminy Kaczory

z dnia 28 czerwca 2019,

w sprawie wyboru wariantu projektowanej drogi ekspresowej 510 Pifa- Wyrzysk

Rada Gminy Kaczory rekomenduje do dalszych prac studialnych i projektowych przebieg
trasy projektowane] drogi ekspresowej S10 Pita - Wyrzysk wedtug wariantu oznaczonego
»1a" na planie sytuacyjnym.

Preferowany przez gming Kaczory wariant la przebiega gléwnie przez tereny
niezabudowane, ktére potoione sy w znacznej odlegtoséci od zabudowy mieszkaniowej oraz
tereny lesne, ktére ze wzgledu na swoja funkcje nie mogg zostaé przeznaczone pod
zabudowe mieszkaniowa. Ponadto, wariant ten nie ingeruje w istniejacg infrastrukture oraz
gwarantuje brak koniecznosci wyburzania istniejgcych budynkéw.

Za wyborem wariantu la dla przebiegu planowanej drogi 510 opowiedziata sie takie
wigkszos¢ mieszkaricow zamieszkujgcych tereny przylegte do projektowanej drogi
ekspresowej, obecnych na spotkaniu informacyjnym zorganizowanym przez firme
projektowga AECOM Polska Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie, dzialajacg na zlecenie
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, ktére odbyto sie w dniu 12 czerwca 2019 r.
w Wiejskim Domu Kultury w Smitowie.

Rekomendowany przez Rade Gminy Kaczory przebieg drogi w wariancie la uwzglednia
aspekty Spoteczne i Srodowiskowe oraz jest najbardziej korzystny dla mieszkaricow i
racjonalny z punktu widzenia radnych gminy.

Realizacja drogi ekspresowej zgodnie z wariantem 3a w Zaden sposéb nie poprawi
warunkéw Zycia mieszkaricéw Smitowa. Droga zlokalizowana wg ww. wariantu bedzie
znajdowata sie w zbyt bliskiej odlegfosci od zabudowar mieszkalnych oraz obiektu szkoly i
przedszkola. Z uwagi na rozwigzania dot. lokalizacji zjazdéw z drogi S10 wariant ten nie
spowoduje istotnego i odczuwalnego zmniejszenia natezenia ruchu w miejscowosci
Smitowo. Spowodowane bedzie to transportem drogowym do funkcjonujgcych w poblizu
zaktaddw przemystowych, ktore stale sie rozwijajg. Nalezy mie¢ réwniez na uwadze
mozliwos¢ wystapienia problemdw natury zdrowotnej zwigzanych ze zwiekszong emisjg
spalin.

Z wyze] wymienionych wzgleddw wariant nr za jest takze niekorzystny dla

mieszkaricow wsi Smitowo. Oprdcz zbyt bliskiej odlegtosci drogi od zabudowy mieszkaniowej
oraz duzego natezenia ruchu za odrzuceniem wariantu przemawiajg takie walory
przyrodnicze terenéw, na ktérych planowany jest przebieg drogi w tym wariancie.

Nalezy podkresli¢, ze budowa drogi $10 ma ogromne, wrecz fundamentalne, znaczenie dla
bezpieczeristwa oraz ptynnosci ruchu drogowego, a takze sprawnosci komunikacji w naszej
gminie. Korzysci wynikajace z tej inwestycji sq znane i zdefiniowane od dawna, a mimo to
byta

ona przez lata, wrecz cate dekady, zaniedbywana.

Z uwagi na powyisze Rada Gminy Kaczory wyraia swoje poparcie dla przebiegu drogi w
wariancie la i apeluje o podjecie jak naj szybszych dziatar zmierzajacych do realizacji

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

AECOM Polska Sp. z o.o.
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inwestycji.

W zasiegu wariantu 1a wystepujg siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym oraz
torfowiska i trzesawiska. Przebieg drogi wg wariantu 1a moze spowodowac nieodwracalne
zmiany hydrologiczne i wysuszenie torfowisk i trzesawisk oraz obnizenie poziomu lustra
wody w okolicach jeziornych.

Po zakoriczeniu calorocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na $rodowisko
(ROOS), ktdry bedzie zawierat szczegétows analize przyrodnicza wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatacznikiem do wniosku o decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrany Srodowiska. Wybér wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikow
poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajgcej poszczegdlne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, srodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczerstwa ruchu drogowego.

W zasiegu wariantu 1a wystepujq siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym oraz
torfowiska i trzesawiska. Przebieg drogi wg wariantu 1a moze spowodowac nieodwracalne
zmiany hydrologiczne i wysuszenie torfowisk i trzesawisk oraz obniZenie poziomu lustra
wody w okolicach jeziornych.

Iw.

W zasiggu wariantu la wystepujq siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym oraz
torfowiska i trzesawiska. Przebieg drogi wg wariantu 1a moze spowodowac nieodwracalne
zmiany hydrologiczne i wysuszenie torfowisk i trzesawisk oraz obnizenie poziomu lustra
wody w okolicach jeziornych.

Jw.

W zasiegu wariantu la wystepuja siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym oraz
torfowiska i trzgsawiska. Przebieg drogi wg wariantu 1a moie spowodowa¢ nieodwracalne
zmiany hydrologiczne i wysuszenie torfowisk i trzesawisk oraz obnizenie poziomu lustra
wody w okolicach jeziornych.

W zasiegu wariantu 1a wystepujg torfowiska i trzesawiska. Istnieja uzasadnione obawy, ze
warlant 1a moze spowodowaé obnizenie lustra wody w jeziorach: Czarnym, Jelonki i w
Jeziorkach. Moim zdaniem wariant obywatelski najmnie] ingeruje w srodowisko naturalne.

W zasiegu wariantu 1a wystepuja siedliska cenne przyrodnicze oraz torfowiska i trzesawiska.
Przebieg drogi wg wariantu la spowoduje osuszenie torfowisk i trzesawisk oraz moze
spowodowacé nieodwracalne i niekorzystne zmiany w $rodowisku, zwiaszcza zmiany
hydrologiczne, ktére przyczynig sie do obnizenia lustra wody w okolicznych jeziorach.

Wariant 3a, a zwiaszcza projekt obywatelski najmniej ingeruje w $rodowisko. Jest najbardziej
optymalny dla wszystkich mieszkaricow Jeziorek.

Jw.

10

W zasiggu wariantu la wystepujq siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym oraz
torfowiska i trzesawiska. Przebleg drogi wg wariantu 1a moze spowodowac nieodwracalne
zmiany hydrologiczne i wysuszenie torfowisk i trzgsawisk oraz obnizenie poziomu lustra
wody w okolicznych jeziorach.

Iw.

11

W zasiegu wariantu 1a wystepujg siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym oraz
torfowiska i trzesawiska. Przebieg drogi wg wariantu 1a moze spowodowac nieodwracalne
zmiany hydrologiczne i wysuszenie torfowisk i trzesawisk oraz obnizenie poziomu lustra
wody w okolicznych jeziorach.

Jw.

12

W zasiegu wariantu la wystepujg siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym oraz
torfowiska i trzesawiska. Przebieg drogi wg wariantu 1a moze spowodowaé nieodwracalne
zmiany hydrologiczne i wysuszenie torfowisk i trzesawisk oraz obnizenie poziomu lustra
wody w okolicznych jeziorach.

13

W zasiegu wariantu la wystepujg siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym oraz
torfowiska i trzesawiska. Przebieg drogi wg wariantu 1a moze spowodowac nieodwracalne
zmiany hydrologiczne i wysuszenie torfowisk i trzgsawisk oraz obnizenie poziomu lustra
wody w okolicznych jeziorach.

14

W zasiggu wariantu 1la wystepujg siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym oraz
torfowiska i trzesawiska. Przebieg drogi wg wariantu 1a moze spowodowa¢ nieodwracalne
zmiany hydrologiczne i wysuszenie torfowisk i trzgsawisk oraz obnizenie poziomu lustra
wody w okolicznych jeziorach.

15

Wariant la najbardziej ingeruje w $rodowisko.

Jw.

AECOM Polska Sp. z o.o.
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[ 16

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

17

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

18

Brak wniesionego wniosku/postulatu, Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

19

Wariant 1a jest niekorzystny ze wzgledu na wystepujgce po tej stronie siedliska
przyrodnicze. Ponadto prace ziemne moge doprowadzi¢é do zakiécenia réwnowagi
ekologicznej, co moze spowodowal obnizenie lustra wody w okolicznych jeziorach i
zanikanie w niej nowych mokradet.

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na $rodowisko
(ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegétowa analize przyrodniczg wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatacznikiem do wniosku o decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska, Wybor wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskow z raportu oraz wynikéw
poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajgcej poszczegdlne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, srodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

20

21

Wariant 1a jest niedopuszczalny z uwagi na to, ze catkowicie zniszczy niesamowicie cenne
siedliska, np. Zétwia Bfotnego, ktéry wystepuje w tym rejonie (Jezioro Czarne - Jezioro
Wiejskie). (Dokumentacja fotograficzna)

Po zakoriczeniu caforocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na srodowisko
(ROOS), ktory bedzie zawierat szczegétowa analize przyrodnicza wraz z oceng procedowanych wariantow. Raport bedzie
zatacznikiem do wniosku o decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybér wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikdw
porownawcze] analizy wielokryterialnej, oceniajacej poszczegdlne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, Srodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

22

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.

23

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczgcy wskazania wariantu.

25

Prosze o maksymalne odsunigcie kazdego wariantu od siedzib mieszkalnych.

Obecny przebieg wariantow jest wynikiem przeprowadzonych analiz z uwzglednieniem uwarunkowari spotecznych,
srodowiskowych, ekonomicznych a przede wszystkim technicznych. Poniewaz projektowana droga musi spetniac wymagania
Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych jakim
powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie, odsuniecie drogi ekspresowej od siedzib mieszkalnych bylo
zdeterminowane koniecznoscia przyjecia okre$lonych parametréw technicznych.

26

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

27

Wariant la jest niedopuszczalny ze wzgledu na zniszczenie zasobéw przyrodniczych.
Prowadzenie drogi przez istniejace mokradta z pewnoscig bedzie miato niekorzystny wptyw
na poziom wdd okolicznych jezior, poprzez zaki6cenie stanu istniejacej réwnowagi woda
obnizy sie. Nie jestem przyrodnikiem, ale obawiam sie o siedliska istniejgcej zwierzyny,
ptakdw i ptazdw.

Po zakorczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na Srodowisko
(ROOS), ktory bedzie zawierat szczegotows analize przyrodniczg wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatacznikiem do wniosku o decyzje o érodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybdr wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikéw
poréwnawcze] analizy wielokryterialnej, oceniajgcej poszczegolne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, srodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

28

Wariant 3a jest najkorzystniejszy, poniewaz przebiega najdalej od zabudowari miejscowosci
leziorki, jak réwniez daleko od zabudowari miejscowosci Smitowo.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

29

Wariant 1a niszczy tereny le$ne objete Naturg 2000.

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na srodowisko
(ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegétowa analize przyrodnicza wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatacznikiem do wniosku o decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybdr wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikéw
poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajgcej poszczegdlne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, $rodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

Wariant 1la powoduje catkowite odciecie od tras rowerowych i pieszych do jezior Jelonki,
Czarne oraz Plotki.

W wariancie 1a na drodze le$nej prowadzacej do jeziora Czarnego w km ok. 3+600, przewidziano budowe drogi poprzecznej
nad drogg 510, co zapewni dostep do szlakéw pieszych i rowerowych.

31

Wariant 1a zniszczy flore i faung naszych laséw, liczne zbiorniki wodne i bagienka wyschng.
Na pewno obnizy sie poziom wdd, ktére i tak znacznie sig obnizyly od momentu kiedy tu
zamieszkatam (ok. 20 lat).

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na $rodowisko
(ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegdtowa analize przyrodnicza wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatacznikiem do wniosku o decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybor wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikéw
poréwnawcze] analizy wielokryterialnej, oceniajacej poszczegblne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, Srodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

32

Wariant 1a zniszczy bezpowrotnie znaczne tereny obszaréw chronionych Natura 2000.

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzac]i przyrodniczej zostanie sporzgdzony Raport oceny oddzialywania na srodowisko
(ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegotowa analize przyrodnicza wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie

AECOM Polska Sp. z o.0.
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zatacznikiem do wniosku o decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybér wariantu preferowanego nastgpi na podstawie wnioskow z raportu oraz wynikéw
pordwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajgcej poszczegélne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, $rodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczenstwa ruchu drogowego.

33

Wariant 1a spowoduje zbyt wiele zniszczen.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

34

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

35

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

36

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

37

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

38

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

39

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

41

Droga ekspresowa wg wariantu 1a przebiega z dala od budynkéw mieszkalnych Smitowa i w
zwigzku z tym nie pogorszy jakosci zycia mieszkarcéw (dostep do lasy, jezior, nadmierny
hatas).

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

42

Droga ekspresowa wg wariantu 1a przebiega z dala od budynkéw mieszkalnych Smitowa i w
zwigzku z tym nie pogorszy jakosci zycia mieszkaricow (dostep do lasu, jezior, nadmierny
hatas).

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

43

Droga ekspresowa wg wariantu 1a przebiega z dala od budynkéw mieszkalnych Smitowa i w
zwigzku z tym nie pogorszy jakosci zycia mieszkaricow (dostep do lasu, jezior, nadmierny
hatas).

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

Droga ekspresowa wg wariantu 1a przebiega z dala od budynkéw mieszkalnych Smitowa i w
zwigzku z tym nie pogorszy jakosci zycia mieszkaricéw (dostep do lasu, jezior, nadmierny
hatas).

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

45

Prosze wziaé pod uwage potrzebe budowy przejscia dla zwierzyny dzikiej na odcinku drogi
Pita-Jeziorki.

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodnicze] bedzie moiliwe okreslenie szlakéw migracyjnych zwierzat i
wskazanie miejsc, w ktérych zostana zaprojektowane obiekty inzynierskie petnigce funkcje przejsc dla zwierzat. Informacje o
obiektach ekologicznych zostang ujete w Raport oceny oddziatywania na srodowisko (ROOS)

46

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.

47

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.

Wariant 1a omija miejscowosé Smitowo, dlatego jestem za tym rozwigzaniem. Mieszkaricy
nie bedg narazeni na hafas zwigzany z ruchem drogowym. Poza tym umoiliwi to
mieszkaricom Zelgniewa szybsze potaczenie do Pity.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

49

Jestem zdecydowanie za wariantem 1a, poniewaz jest oddalony od wsi Smitowo. Budowa
drogi na tym obszarze bylaby najmniej szkodliwa dla flory i fauny tego terenu.
Poprowadzenie drogi przez obszar wariantow 2a | 3a zagraza gatunkom objetych Scist
ochrong.

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na $rodowisko
(ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegétowq analize przyrodnicza wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zatacznikiem do wniosku o decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybér wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikéw
poréwnawcze] analizy wielokryterialnej, oceniajacej poszczegolne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, srodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

50

Warianty 2a i 3a majg negatywny wplyw na Srodowisko ze wzgledu na wystepowanie na
tych terenach gatunkdw scisle chronionych: bocian czarny, bielik, wydra, wilk. Wariant 1a to
jedyny z przedstawionych 3 wariantéw, ktéry rzeczywiscie odcigzy wies Smitowo od ruchu
samochodéw ciezarowych. Wnosze o wybér wariantu la w oparciu o powyiszg
argumentacjg.

Jw.

51

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

52

lestem za wariantem la, poniewai odcigzy catkowicie mieszkaricow Smitowa od
nadmiernego hatasu oraz nadmiernej ilo$ci samochoddw przejeidzajacych przez
miejscowosé. Takze bedzie umozliwiony swobodny dostep do jezior i laséw potozonych w
naszej okolicy.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu,

53

lestem za wariantem la, poniewaz odcigzy catkowicie mieszkaricow Smitowa od

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
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nadmiernego hatasu oraz nadmiernej ilosci samochodow przejeidzajgcych przez
miejscowosc. Takie bedzie umoiliwiony swobodny dostep do jezior i laséw potozonych w
naszej okolicy.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

54 Jestem za wariantem 1a, poniewaz jest najbardziej korzystny dla mieszkaricéw catej gminy, a
przede wszystkim miejscowosci Zelgniewo | Smifowo.
55 lestem za wariantem 1a, poniewai odcigzy catkowicie mieszkaficéw Smifowa od | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.
nadmiernego hatasu oraz nadmiernej ilosci samochodéw przejeidiajgcych przez
miejscowos¢. Takze bedzie umozliwiony swobodny dostep do jezior i laséw pofozonych w
naszej okolicy.
56 Jestem za wariantem 1a, poniewai odcigzy catkowicie mieszkaricow Smitowa od | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
nadmiernego hatasu oraz nadmiernej ilosci samochoddw przejeidzajacych przez
miejscowost. Takie bedzie umozliwiony swobodny dostep do jezior i laséw potozonych w
naszej okolicy.
57 Najlepszym wariantem jest 1a ze wzgledu na oddalenie od wioski. Opcjonalnie wybieram 3a | W wariancie 2a proponuje sie przekroczenie dziatki 160/3 za pomocg obiektu mostowego (estakady), ktéra nie spowoduje
pod warunkiem przesuniecia wezta do drogi 1177P. Najgorszym wariantem jest 2a, bo | trwatego podziatu nieruchomosci zapewniajac przejazd pod estakady.
przecina moje ekologiczne gospodarstwo rybackie na dwie czesci. Gosp. potozone jest na | Wptyw inwestycji na warunki hydrologiczne, akustyczne i inne czynniki $rodowiskowe oraz sposoby zapobiegania i
obszarze Natura 2000. Zasilane jest w wodg Zrddlang. 510 planowana jest nad stawami | ograniczania negatywnego oddziatywania na $rodowisko bedg stanowity przedmiot raportu oddziatywania na $rodowisko
magazynowymi - bez nich produkcja jest niemoiliwa, Na dziatce 160/3 prowadze tei | oraz Decyzji o Srodowiskowych Uwarunkowaniach (DSU).
dziatalno$é gastronomiczng i agroturystyczng. Hatas spowoduje koniec tej dziatalnosci. Wody
opadowe z 510 bedg odprowadzane do wéd powierzchniowych - zanieczyéci to wode, w | Projektant przychyla sie do wniosku dot. wariantu 3a o przesuniecie wezta Kaczory na droge powiatowg 1177P, z
ktdrej produkuje ryby. Na moich stawach bytujg i zamieszkujg gatunki $ciéle chronione: | jednoczesng korekta osi 510 i lokalizacji drég dojazdowych.
bielik, bocian czarny, zuraw, wydra oraz liczne gatunki plazéw: traszki, kumaki i inne.
Dotaczono kopie certyfikatu potwierdzajgcego ekologiczng produkcje ryb.
58 Nie jestem za wariantem 2a i 3a, poniewaz droga ta przebiega zbyt blisko zabudowan, | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
ponadto utrudnia nam to dostep do lasu.
59 Nie jestem za wariantem 2a i 3a, poniewaz droga ta przebiega zbyt blisko zabudowan, | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
ponadto utrudnia nam to dostep do lasu.
60 Nie jestem za wariantem 2a | 3a, poniewaz droga ta przebiega zbyt blisko zabudowan, | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.
ponadto utrudnia nam to dostep do lasu.
61 Whnioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Jestem przeciwny wariantowi 2a. Proponuje | Projektant przychyla sie do wniosku dot. wariantu 3a o przesuniecie wezta Kaczory w strone czeéci przemystowej - na droge
przesunigcie wezta przy Szkole Podstawowej o 400m w kierunku czeéci przemystowe]. powiatowg 1177P, z jednoczesng korekta osi S10 i lokalizacji drog dojazdowych.
62 Whioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Jestem przeciwna wariantowi 2a, poniewaz | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
ogranicza dostep do pola i lasu nr dziatek: 233, 235, 232, 226.
63 Wariant 1a jest najbardziej prospoteczny i najmniej ucigzliwy dla mieszkaricow wsi Smitowo. | Obecny przebieg wariantéw jest wynikiem przeprowadzonych analiz z uwzglednieniem uwarunkowari spofecznych,
Whioskuje o odsuniecie jak najdalsze odsuniecie drogi (Wariant 3a) od zabudowan. Srodowiskowych, ekonomicznych oraz technicznych. Glos spofeczny jest bardzo powaznie brany pod uwage, jednak
projektowana droga musi spetnia¢ wymagania Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca
1999 r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie, odsuniecie drogi
ekspresowej od siedzib mieszkalnych byto zdeterminowane koniecznoscig przyjecia okreslonych parametréw technicznych.
64 5 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
65 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
66 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.
67 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
68 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
69 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu,
70 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,
71 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
72 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
73 Jestem za wariantem 33, ale oddalonym o wigkszej odlegtosci od zajazdu "Flanka". Wariant | Proponuje sig dokonanie korekty osi zwigkszajacej odlegtosé od zajazdu o kilkanascie metréw dla wariantu 3a od zajazdu

3a godzi oczekiwania mieszkaficw lJeziorek i Smitowa. Wariant 1a niszczy ptuca Pity,

#Flanka”.
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Jeziorek i Smitowa. Jest to teren rekreacyjny, o jego atuty warto zapytaé mieszkaricow nie
tylko Jeziorek, ale i Pity.

74 Projekt trasy la jest najmniej ucigzliwy dla catego spofeczeristwa gminy Kaczorki. Jest tez | Obecny przebieg wariantéw jest wynikiem przeprowadzonych analiz z uwzglednieniem uwarunkowari spotecznych,
prawdopodobnie projektem najtariszym. srodowiskowych, ekonomicznych oraz technicznych. Glos spoteczny jest bardzo powainie brany pod uwage. Na obecnym
etapie prac projektowych koszty kaidego z wariantéw okredlane s3 w sposob przyblizony przy uzyciu wskaZnikow
okreslajagcych cene jednostkows poszczegdlnych elementéw wchodzacych w sktad inwestycji. Wybér wariantu
preferowanego nastgpi na podstawie wynikéw poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajcej poszczegolne warianty
w aspekcie spolecznym, ekonomicznym, ale rdwniez funkcjonalno-uiytkowym, technicznym, s$rodowiskowym, i
bezpieczeristwa ruchu drogowego.

75 100% tylko 1a Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

76 Wariant 1a jest moim zdaniem optymalnym rozwigzaniem ze wzgledéw na minimalng | Czynniki spoteczne sg jednym z elementéw majacym wplyw na przebieg projektowanej drogi. Podczas ustalania tras
ingerencje w zabudowy istniejgce na terenie miejscowosci Smitowo, wariant ten umozliwia | poszczegdlnych wariantéw dofozono wszelkich starar aby zminimalizowaé ingerencje w zabudowe mieszkaniowa. Wszystkie
dalsza rozbudowe wsi. Wariant 2a nie pozwoli w przyszosci (lub bardzo ograniczong) | trzy warianty przebiegajg przez obszary objete programem Natura 2000. Udziat tych obszaréw we wszystkich wariantach
rozbudowe wsi. Dobra w postaci laséw za "Natura 2000" oraz naturalnych ciekéw wodnych | jest poréwnywalny.
zostang degradowane poprzez poprowadzenie inwestycji 2a.

77 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczgcy wskazania wariantu.

78 Wariant 1a jest najbardziej oddalony od wsi, najmniej bedzie ucigzliwy dla mieszkaricéw Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.

79 Dobrze bylo by aby wezet w Smitowie wypadat w okolicach Zaktadéw Migsnych Smitowo. Akceptacja wniosku dot. wariantu 3a o przesuniecie wezta Kaczory w strone czedci przemystowej - na droge powiatowg

1177P, z jednoczesng korekta osi 510 i lokalizacji drog dojazdowych.

80 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

81 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

82 Zgadzam sie w 100% z wariantem 1a bez zadnych uwag Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

83 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.

84 Maksymalne odsuniecie S-10 do Jeziora Czarnego na wysokosci Jeziorek. Przejscie dla | Przebieg wariantow zostat dobrany w sposob optymalny z uwzglednieniem czynnikéw technicznych, srodowiskowych,
zwierzgt pomiedzy Pitg a Jeziorkami. Wiadukt nad droga lesng utwardzona. ekonomicznych i spotecznych.

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej i analizie zebranych materiatow bedzie mozliwe okreslenie szlakow
migracyjnych zwierzat i wskazanie miejsc, w ktérych zostang zaprojektowane obiekty inzynierskie petnigce funkcje przejsé
dla zwierzat. Obecne rozwiazanie przewiduje budowe wiaduktu nad 510 w ciggu drogi lesnej w km ok. 3+266 wariantu 1a.

& Bl:ldf]WB vtn'adulftu ."ad deoge Indowiuny; prees: Dyrskele, lesow Parsemcmych: w Obecne rozwigzanie przewiduje budowe wiaduktu nad $10 w ciggu drogi lesnej w km ok. 3+266 wariantu 1a.
miejscowosci Jeziorki

86 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.

87 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

88 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

89 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

90 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

91 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

92 Za nieudany i kompletnie nie rozsadny uwazam wariant 3a, nie dos¢, ze blisko zabudowan w | Przychylajgc sie do wnioskdw spofecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowej,
Smitowie, (w tym koto szkoty!!! sic), to wezet komunikacyjny znajdowatby sie w centrum wsi, | w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowe] z drogq powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
przechodzac kofe bytego cmentarza! Wariant 2a! Za blisko zabudowari! DK10.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

93 Prosze pamietac o drodze (obecnie droga gruntowa), ktéra taczy Smitowo z Brodng - obecnie | Projektant proponuje w wariancie 1a w km ok. 7+150 zaprojektowanie przejazdu nad S10 w ciggu drogi gminnej 130509P

trwajg roboty drogowe polegajace na przebudowie drogi (nawierzchnia asfaltowa). relacji Smifowo - Brodna. W przypadku wariantu 3a ruch z ww. drogi gminnej zostanie przekierowany na drogi dojazdowe
przy 10 w celu dojazdu do m. $mitowo. Dojazd do $mitowa nastapi drogami dojazdowymi, nastepnie poprzez wezet
drogowy Kaczory drogg powiatowg 1177P

94 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

95 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

96 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

97 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

98 Jestem za wariantem 1a ktéry jest obwodnicg przechodzgcy poza terenem zabudowanym. | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
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taczy w sobie element braku ucigzliwosci (chodzi o wystepujgcy hatas, jak réwniez w
przysziosci zwigkszajacq sig ilosé przejezdiajgcych pojazdéw, jak réwniez odlegioéé od
skupisk i zabudowy.

Wariant 3a zbyt blisko zabudowari mieszkalnych. Blisko$¢ szkoly i przedszkola i sasiedztwo
wielu zaktadéw przemysfowych, ucigiliwosci w postaci odoréw. Trasy szybkiego ruchu
buduje si¢ poza zabudowaniami, szczegdlnie mieszkalnymi. Najlepszym wyjéciem bytby
wariant la. Wikipedia podaje: iz obwodnica pozamiejska - przechodzace poza miejskg
aglomeracjg i stuzqce dla tranzytu daleko-miejskiego.

Przychylajac sie do wnioskéw spofecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowej,
w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z drogq powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
510. Przyszty pas drogowy bedzie ogrodzony co uniemoiliwi postronnym osobom wstep na jego teren. W przypadku
przekroczenia dopuszczalnych poziomow natezenia diwieku zostang zastosowane urzgdzenia ochrony akustycznej.

100

Whioskuje o wariant 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje o wykluczenie z dalszych prac
wariantu 2a zaktdcajacego zycie mieszkaficow czeéci potudniowej Smitowa.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

101

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

102

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

103

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

104

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

105

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

QOddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

106

Wybieram wariant 1a. Nie jestem za wariantem 2a i 3a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

107

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

108

Wybieram wariant 1a lub alternatywne 3a. Nie jestem za wariantem 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

109

Wybieram wariant 1a lub alternatywne 3a. Nie jestem za warlantem 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

110

Wybieram wariant 1a. Nie jestem za wariantem 2a i 3a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

111

Whioskujg o wybdr wariantu 1a, ktéry wedtug mnie jest najkorzystniejszy dla wszystkich.
Jednoczesnie wnioskuje o kategoryczne wykluczenie wariantu 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

112

Whioskuje o wybdr wariantu 1a, ktéry jest najkorzystniejszy dla mieszkaricow Smitowa,
poniewaz nie zagraza zadnym zabudowaniom mieszkalnym oraz znajduje sie w znacznej i
odlegtosci od naszej miejscowosci. Jako mieszkanka $Smifowa wnioskuje o wytaczenie z
dalszych prac wariantu 2a, ktéry bytby najbardziej ucigzliwy dla mieszkaricéw, gdyz
przechodzitby obok posesji oraz ograniczatby dostep do laséw, torfowiska - rezerwatu
Kaczory, ograniczy dojazd do posesji na ul. Sosnowej 2, do lesniczéwki oraz jezior, W
wariancie alternatywnym 3a wnioskuje o przesuniecie wezta do czesci przemysfowej na
koricu Smitowa.

Wszystkie warianty drogi ekspresowej spowodujy wyprowadzenie ruchu tranzytowego z miejscowosci Smifowo. Z
przeprowadzonych analiz natezenia ruchu drogowego wynika, ze budowa drogi ekspresowej znaczne ograniczy ruch
pojazdéw w rejonie miejscowosci, w szczegdlnosci pojazdéw cigzarowych.

W wariancie 2a, dostep do terendw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad S10 m. in. w km 5+800,
6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowej.

Przychylajac sie do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowe;j,
w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
DK10.

113

Whioskuje o wybor wariantu 1a, ktdry jest najkorzystniejszy dla mieszkaricow Smitowa,
poniewati nie koliduje oraz nie zagraza zadnej zabudowie mieszkalnej i planowany jest w
znacznej odlegtosci od naszej miejscowosci. Wnioskuje réwniez o catkowite wykluczenie
wariantu 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

114

Whioskuje o wybor wariantu 1a, ktéry wediug mnie jest najbardziej korzystnym
rozwigzaniem dla mnie jak i mieszkarficow Smitowa, poniewa: nie koliduje z zadnymi
zabudowaniami mieszkalnymi. Jako mieszkanka Smifowa wnioskuje o wyltaczenie z dalszych
prac wariantéw 2a i 3a, poniewaz utrudniatyby nam dojazdy do pracy, jak i spokojnie
wypoczywanie koto domu,

Rozwigzania projektowe przewidujg utrzymanie funkcjonalnosci obecnego ukfadu komunikacyjnego. Zostang zachowane
dotychczasowe relacje wszystkich drog powiatowych | wiekszosci drog gminnych. Cze$é drég gminnych zmieni swoj przebieg
w rejonie 510, zachowujac mozliwosé dojazdu do miejscowosci, firm, instytucji i prywatnych posesji.

115

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

116

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

117

Whioskuje o wyfaczenie na tym etapie budowy wariantu 2a z dalszych prac. Uwazam, e ten
wariant najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne po stronie potudniowe] Smitowa.
Ogranicza dostep do terendw zielonych, jezior.

W wariancie 2a, dostgp do terenéw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad $10 m. in, w km 5+800,
6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowe;j.

118

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

119

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

120

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

121

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.

122

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
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123

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

124

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

125

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

126

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

127

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

128

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

129

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.

130

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

131

Whioskuje za wariantem 1a. Jestem przeciwna wariantom 2a i 3a

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

132

Whioskuje o wariant 1a

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

133

Whnioskuje za wariantem la

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

QOddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

134

Whioskuje o wariant 1a i jestem przeciwna wariantowi 2a i 3a

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

135

Whnioskuje za wariantem 1a. Jestem przeciwna 2ai3a

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

136

Whnioskuje za wariantem 1a lub alternatywnie za 3a

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

137

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

138

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

139

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

140

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

141

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczqcy wskazania wariantu.

142

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

0Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

143

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

0Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

144

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

145

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

146

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

147

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

0Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

148

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

149

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

150

Wariant 1a jest najlepszym rozwigzaniem dla mieszkaricow Smitowa. W ostatecznosci
wariant 3a pod warunkiem przeniesienia wezta w znacznej odlegtosci z zachodu na wschéd.

Przychylajac sie do wnioskow spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowe),
w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegfo przetozenie drogi
DK10.

151

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

152

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

153

Prosze o wylaczenie wariantu 2a i 3a z budowy na tym etapie. Wariant 2a i 3a przebiega
blisko zabudowai. Ogranicza dostep do laséw, jezior, rezerwatow przyrody.

W wariancie 2a, dostep do terenow zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad $10 m. in. w km 5+800,
6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdituiz drogi ekspresowej.

154

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

155

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

156

Whioskuje o wytaczenie na tym etapie budowy wariantu 2a z dalszych prac. Uwazam, e ten
wariant najbardziej ingeruje w zabudowe mieszkalng po stronie poludniowej Smitowa.
Ogranicza nam dostep do terendw zielonych, jezior i rezerwatéw przyrody. Wnioskuje
réwniez o przesuniecie wezta w wariancie 3a znajdujacego sie przy Szkole Podstawowe]j o
odlegto$é co najmniej 500 m lub przesunigcie go za miejscowos¢ Smitowo przy strefie
przemystowej - wschéd Smitowa,

W wariancie 2a, dostep do terendw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad $10 m. in. w km 5+800,
6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowej.

Przychylajac sie do wnioskow spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowej,
w miejsce przeciecia planowane] drogi ekspresowej z droga powiatowa 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
DK10.

157

Whioskuje o wytaczenie na tym etapie budowy wariantu 2a z dalszych prac. Uwazam, ze ten
wariant najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne po stronie potudniowej Smitowa.
Ogranicza nam dostep do terendw zielonych, jezior i rezerwatéw przyrody. Wnioskuje
réwniez o przesuniecie wezta w wariancie 3a znajdujacego sie przy Szkole Podstawowej o
odlegtos¢ co najmniej 500 m lub przesuniecie wezta za miejscowosé Smitowo przy strefie
przemystowej - wschéd Smitowa.

W wariancie 2a, dostep do terendw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad $10 m. in. w km 5+800,
6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowej.

Przychylajac sie do wnioskdw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowej,
w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowa 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
DK10.

158

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,
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159 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.

160 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

161 | Brak dostgpu do jezior, terenéw zielonych, rezerwatéw. Mata odlegtoé¢ miedzy | W wariancie 2a, dostep do terenéw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad 10 m. in. w km 5+800,
zabudowaniami mieszkalnymi. 6+850, 8+200 oraz drog dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowej.

162 | Brak dostepu do jezior, terenéw zielonych, rezerwatéw. Mata odlegtos¢ miedzy | W wariancie 2a, dostep do terenéw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad 510 m. in. w km 5+800,
zabudowaniami mieszkalnymi. 6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowe;.

163 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

164 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

165 | Whnioskujg o wytaczenie na tym etapie budowy wariantu 2a z dalszych prac. Uwazam, ie ten | W wariancie 2a, dostep do terendw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad S10 m. in. w km 5+800,
wariant najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne po stronie potudniowej Smitowa. | 6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowe;.

Ogranicza nam dostep do terenéw zielonych, jezior i rezerwatdw przyrody. Wnioskuje | Przychylajac sie do wnioskéw spolecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemysiowej,
réwniez o przeniesienie wezta w wariancie 3a znajdujacego sig przy Szkole Podstawowej o | w miejsce przeciecia planowane] drogi ekspresowej z drogg powiatowa 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przefozenie drogi
odleglosé co najmniej 500 m lub przesunigcie wezta za miejscowosé Smitowo przy strefie | DK10.

przemystowej - wschod Smitowa.

166 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

167 | Brak dostepu do jezior, terendw zielonych, rezerwatdw. Mata odleglosé miedzy | W wariancie 23, dostep do terenéw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad S10 m. in. w km 5+800,
zabudowaniami mieszkalnymi, 6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowej.

168 | Jestem za wariantem 2a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

169 | Wariant drogi 1a spowoduje, ze caly transport z wezta Kaczory bedzie przejeidzat obok | Wszystkie warianty drogi ekspresowej spowoduja wyprowadzenie ruchu tranzytowego z miejscowoéci Smitowo. Z
dziatek i blokéw mieszkalnych - czyli przez centrum wsi, co BARDZO pogorszy warunki zycia | przeprowadzonych analiz natezenia ruchu drogowego wynika, ze budowa drogi ekspresowej znaczne ograniczy ruch
mieszkaricow Smitowa. pojazdéw w rejonie miejscowosci, w szczegdlnosci ruch pojazdéw cigzarowych.

W wariancie 1a, znajdujacym sie na pétnocy pojazdy ciezarowe obstugujace strefe przemystowg Smitowa, beda droga
powiatowa nr 1177P kierowaly sie do wezta Kaczory a nastepnie na wezle wjezdzaty na droge 510. Ruch tranzytowy relacji
Pita — Bydgoszcz ominie Smitowo.

170 | Mam dziatke ogrodowa przy trasie ze Smitowa na Zelgniewo i caly transport bedzie | Wszystkie warianty drogi ekspresowe] spowodujg wyprowadzenie ruchu tranzytowego z miejscowosci Smitowo. Z

przejezdzat obok z wezta na Kaczory. przeprowadzonych analiz natgzenia ruchu drogowego wynika, ze budowa drogi ekspresowej znaczne ograniczy ruch
pojazdéw w rejonie miejscowosci, w szczegdlnosci ruch pojazdéw ciezarowych.
Droga powiatowg nr 1177P, w kierunku wezta Kaczory, bedg poruszaty sie jedynie pojazdy ciezarowe obstugujace strefe
przemystowg Smitowa. Ruch tranzytowy relacji Pita — Bydgoszcz ominie Smitowo.

171 | Zdecydowanie nie jestem za wariantem 2a ktory najbardziej ingeruje w infrastrukture i | Przychylajac sie do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowej,
zabudowania wsi Smitowo. Jestem za warlantem 1a. Biore tei pod uwage wariant 3a, ale | w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z droga powiatowa 1177P, Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
przy tym wnioskuje o przesunigcie wezta ktdry przechodzi w poblizu Szkoly Podstawowej o | DK10.

300 metréw w kierunku Pity.

172 | Na tym etapie budowy obwadnicy wnioskuje o wylaczenie wariantu 1a. Wnioskuje réwniez | Przychylajac sie do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czeéci przemysiowej,
o przesunigcie wezta w wariancie 3a znajdujqcego sie przy Szkole Podstawowej o co | w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowa 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
najmniej 300 m. DK10.

173 | Na tym etapie budowy obwodnicy wnioskuje o wytaczenie wariantu nr 2a z dalszych prac. | Nie ma moiliwosci wytaczenia wariantu 2a z dalszych prac.

Najbardziej korzystnym wariantem dla mieszkaricéw Smitowa jest wariant 1a, ktéry w
najmniejszym stopniu ingeruje w zabudowania mieszkalne.

174 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

175 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

176 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

177 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

178 | Ta trasa wydaje sie najbardziej korzystna Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu,

179 | Ta trasa wydaje sie najbardziej korzystna Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

180 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

181 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

182 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

183 | Zdecydowanie nie jestem za wariantem 2a ktéry najbardziej ingeruje w zabudowania | Czynniki spoteczne s3 jednym z elementéw majacym wplyw na przebieg projektowanej drogi. Podczas ustalania tras
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mieszkalne miejscowoéci Smitowo. Wnioskuje za to za wariantem 1a ktéry przebiega jak
najdalej od zabudowar oraz od terendw zielonych "Natura 2000".

poszczegdlnych wariantow dotozono wszelkich starar aby zminimalizowac ingerencje w zabudowe mieszkaniowq. Wszystkie
trzy warianty przebiegajg przez obszary objete programem Natura 2000. Udziat tych obszaréw we wszystkich wariantach
jest poréwnywalny.

184 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

185 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

186 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

187 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

188 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

189 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

190 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu, Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

191 | Whnioskuje o wigczenie na tym etapie budowy wariantu 2a z dalszych prac. Uwazam, ze ten | Przychylajac sig do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesunigty w kierunku czegsci przemysiowej,
wariant najbardziej ingeruje w zabudowaniach mieszkalnych po stronie potudniowej | w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowe]j z droga powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
Smitowa. Ograniczy nam dostgp do terenéw zielonych, jezior i rezerwatow przyrody. | DK10.

Whnioskuje réwniez o przesuniecie wezta w wariancie 3a znajdujacego sig przy Szkole | W wariancie 2a, dostep do terendw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad 510 m. in. w km 5+800,
Podstawowej o co najmniej 400 m lub przesuniecie go za miejscowoéé Smitowo przy strefie | 6+850, 8+200 oraz drog dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowej.
przemystowe] wschod Smitowa.

192 | Wnioskuje o wyltaczenie na tym etapie budowy wariantu 2a z dalszych prac. Uwazam, ze ten | W wariancie 2a, dostep do terenéw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad S10 m. in. w km 5+800,

wariant najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne po stronie potudniowej Smitowa. | 6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowej.
Ograniczy nam dostep do terenéw zielonych, jezior i rezerwatéw przyrody. Wnioskuje | Przychylajac sie do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesunigty w kierunku czesci przemysiowej,
réwniez o przesuniecie wezla w wariancie 3a znajdujgcego sie przy Szkole Podstawowej o co | w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
najmniej 500 m lub przesuniecie go za miejscowoéé Smitowo przy strefie przemystowej | DK10.
wschéd Smitowa.
193 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.
1194 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

195 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

196 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.

197 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

198 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczgcy wskazania wariantu.

199 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

200 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

201 | Wnioskuje za wariantem 1a. Jestem przeciwny wariantowi 2ai 3a Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

202 | Optymalnym wariantem dla Smitowa jest la, poniewai nie ingeruje w zabudowania | W wariancie 2a nie przewiduje sig wyburzenia zabudowari w m. Smitowo. Domy znajdujgce sie przy ul. Kaczorskiej obecnie
mieszkalne i nie ogranicza dostepu do terendw zielonych i jezior. Pozostate warianty | znajdujq sie w odlegtosci 58m od osi S10 i s3 oddzielone pasem terenu lesnego. Dodatkowo proponuje sie korekte osi
oznaczaja konieczno$é burzenia domoéw znajdujgcych sie przy ulicy Kaczorskiej (wariant 2a) | wariantu 2a, co spowoduje zwigkszenie tej odlegtosci do 72m. Dodatkowo w wariancie 2a dojazd do terenéw zielonych
lub przebiega w bliskim sasiedztwie zabudowari mieszkalnych i szkoty (wariant 3a). | bedzie zapewniony za pomocg dodatkowych przejazdéw w ciggu drog gminnych 130515P i 130517P
podkresli¢ nalezy, ze wariant 2a zostat opracowany na podstawie nieaktualnych map
topograficznych, bez konfrontowania ze stanem faktycznym w terenie.

203 | Optymalnym wariantem dla Smitowa jest 1a, gdyz nie ingeruje w zabudowania mieszkalne i | W wariancie 2a nie przewiduje sie wyburzenia zabudowari w m. Smitowo. Domy znajdujace sie przy ul. Kaczorskiej obecnie
nie ogranicza dostgpu do terenéw zielonych i jezior. Pozostate warianty zakladajg | znajduja si¢ w odlegtosci 58m od osi 510 i s3 oddzielone pasem terenu lesnego. Dodatkowo proponuje si¢ korekte osi
koniecznoé¢ burzenia doméw znajdujacych sie przy ulicy Kaczorskiej (wariant 2a) lub | wariantu 2a, co spowoduje zwigkszenie tej odlegtosci do 72m. Dodatkowo w wariancie 2a dojazd do terenéw zielonych
przebiega w bliskim sagsiedztwie zabudowari mieszkalnych i szkoly (wariant 3a). Warto | bedzie zapewniony za pomocg dodatkowych przejazdow w ciggu drog gminnych 130515P i 130517P
wspomnieé, e wariant 2a zostal opracowany na podstawie nieaktualnych map
topograficznych, bez konfrontowania ze stanem faktycznym w terenie.

204 | Wnioskuje o wytaczenie na tym etapie budowy wariantu 2a z dalszych prac. Uwazam, ze ten | W wariancie 2a, dostep do terenéw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad 510 m. in. w km 5+800,
wariant najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne po stronie potudniowej Smitowa. | 6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdiuz drogi ekspresowe;.

Ogranicza dostep do terendw zielonych, jezior

205 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

206 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.

207 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
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208 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

209 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

210 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

211 | Jestem za wariantem la i alternatywnie 3a, nie jestem za wariantem 2a. Proszg o | Przychylajac sie do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesunigty w kierunku czgséci przemystowej,
przesunigcie wezla przy Szkole Podstawowej o 400 m i przeniesienie za Smitowo do czesci | w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z droga powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
przemystowej. DK10.

212 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

213 | Whnioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje o wyfaczenie z dalszych prac | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
wariantu 2a.

214 | Whnioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje o wytaczenie z dalszych prac | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
wariantu 2a.

215 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

216 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

217 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

218 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

219 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

220 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

221 | Whioskujemy o wytaczenie na tym etapie budowy wariantu nr 2a z dalszych prac, uwazamy, | W wariancie 2a, dostep do terendw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad 510 m. in. w km 5+800,
ze ten wariant najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne po stronie potudniowej | 6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdiui drogi ekspresowej.

Smitowa. Ogranicza nam dostep do terendw zielonych, jezior oraz rezerwatu torfowiska. | Przychylajac sig do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowej,
Whioskuje rowniez o przesunigcie wezta w wariancie nr 3a, znajdujacego sie przy Szkole | w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowa 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przefozenie drogi
Podstawowej o odlegfo$¢ co najmniej 400 m lub przeniesienie wezfa za miejscowoscig | DK10.

Smitowo przy strefie przemystowe.

222 | Whnioskujemy o wytaczenie na tym etapie budowy wariantu nr 2a z dalszych prac, uwazamy, | Przychylajac sie do wnioskdw spofecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowej,
ze ten wariant najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne po stronie potudniowej | w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z drogq powiatowa 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
Smitowa. Ogranicza nam dostep do terenéw zielonych, jezior oraz rezerwatu torfowiska. | Dk10.

Whioskuje réwniez o przesunigcie wezta w wariancie nr 3a, znajdujacego sie przy Szkole | W wariancie 2a, dostep do terenéw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad $10 m. in. w km 5+800,
Podstawowej o odlegto$¢ co najmniej 400 m lub przeniesienie wezta za miejscowoscig | 6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowej.
Smitowo przy strefie przemystowej,

223 Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu,

224 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

225 || - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

226 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

227 | Na tym etapie budowy wnioskujemy o wylgczenie wariantu - nr 2a z dalszych prac. | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

Najbardziej korzystnym z wariantéw jest wariant 1a, ktéry w najmniejszym stopniu ingeruje
w zabudowania mieszkalne.

228 | Wnioskuje o wylgczenie na tym etapie budowy wariantu - nr 2a. Jestem wariantem 1a, | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
poniewaz najmniejszym stopniu ingeruje w zabudowania mieszkalne.

229 | Whnioskuje o wylgczenie na tym etapie budowy wariantu - nr 2a. Jestem wariantem 1a, | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
poniewai najmniejszym stopniu ingeruje w zabudowania mieszkalne,

230 | Zdecydowanie jestem wariantem 1a, ktéry w najmniejszym stopniu ingeruje w zabudowania | W wariancie 2a, dostep do terendw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad 510 m. in. w km 5+800,
mieszkalne. Whnioskuje o odrzucenie na tym etapie budowy wariantu 2a, poniewai | 6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdiuz drogi ekspresowej.
uniemozliwia mi to dostep do korzystania z terenéw "Natura 2000" oraz pieknych jezior.

231 | Whnioskuje za wariantem 1a i jestem przeciwna wariantowi 2a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

232 | Whioskuje za wariantem 1a i jestem przeciw wariantowi 2a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

233 | Whnioskuje za wariantem 1a i jestem przeciwna wariantowi 2a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

234 | Whnioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Eliminuje wariant 2a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

235 | Whioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje o wylaczenie wariantu 2a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

236 | lestem za wariantem lai alternatywnie 3a. Jestem przeciwna za wariantem 2a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
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237 | Wnioskuje za wariantem 1a i 3a alternatywnie. Jestem przeciwny 2a Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

238 | Wnioskuje za wariantem 1a Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

239 | Wnioskuje za wariantem 1a Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

240 | Jestem za wariantem la Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczgcy wskazania wariantu.

241 | Nie zgadzam sig na wariant 2a, bo droga wedtug niego ma przechodzi¢ tuz przy mojej dziatce | Przewiduje sie zapewnienie dojazdu do posesji 160/1 za posrednictwem wezta Kaczory, a nastepnie drogi dojazdowej po
rekreacyjnej, 160/1. Poza tym trasa $10 przetnie droge dojazdowq do mojej nieruchomosci. | potudniowej stronie 510 od wezta Kaczory do km ok. 6+350. Odcinek pomiedzy posesjg a DK10 wydtuiy sie z 1km do ok.
Ewentualnie dopuszczam wariant 33, ale z przesunigciem wezla na ul. Zelgniewska. 2km.

Przychylajac sie do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostal przesuniety w kierunku czeéci przemystowej,
w miejsce przeciecia planowane] drogi ekspresowe] z drogg powiatowg 1177P z jednoczesng korektg osi 510 i lokalizacji
drdg dojazdowych.

242 | Wariant 1a jest najlepszy, bo jest pofozony najdalej Smitowa. Najgorszy jest wariant 2a, | Przewiduje sig zapewnienie dojazdu do posesji 160/1 za posrednictwem wezia Kaczory, a nastepnie drogi dojazdowej po
poniewaz przechodzi przez dziatke, na ktérej mieszkam. Ewentualnie dopuszczam wariant 3a | potudniowej stronie 510 od wezta Kaczory do km ok. 6+350. Odcinek pomigdzy posesjq a DK10 wydtuzy sie z 1km do ok.
pod warunkiem, ze wezet przesuniety bedzie na ulice Zelgniewska. 2km.

Przychylajac sie do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowej,
w miejsce przeciecia planowane]j drogi ekspresowej z drogg powiatowa 1177P z jednoczesng korektg osi S10 i lokalizacji
drég dojazdowych.

243 | Jestem za wariantem 1a i alternatywnie 3a, wykluczam 2a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

244 | lestem za wariantem la i alternatywnie 3a, wykluczam 2a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.

245 | Wnioskuje za wariantem nr 1a i alternatywnie 3a, Wnioskuje o wyeliminowanie z dalszych | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
prac wariantu 2a.

246 | Wnioskuje za wariantem la Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

247 | Wnioskuje za wariantem 1a Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

248 | Wnioskuje za wariantem 1a Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

249 | Wnioskuje za wariantem 1a Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

250 | Jestem za wariantem la i alternatywnie 3a. Wykluczam 2a. Wnioskujg tez o przemieszczenie | Przychylajac si¢ do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowej,
wezta w wariancie 3a przy Szkole Podstawowej o odlegtos¢ 400 m lub przeniesienie za | w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z drogq powiatowq 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
Smifowo przy strefie przemystowesj. DK10.

251 | Whnioskuje o wytaczenie na tym etapie budowy wariantu nr 2a z dalszych prac, uwaiam, ze | W wariancie 2a, dostep do terendw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad S10 m. in. w km 5+800,
ten wariant najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne po stronie pofudniowej | 6+850, 8+200 oraz drog dojazdowych wzdiuz drogi ekspresowej.

Smilowa. Ogranicza dostep do terenéw zielonych, jeziora oraz rezerwatu torfowiska. | Przychylajac sie do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesunigty w kierunku czesci przemystowej,
Whioskuje réwniez o przesuniecie wezta w wariancie nr 3a, znajdujgcego sig przy Szkole | w miejsce przecigcia planowane] drogi ekspresowej z drogg powiatowa 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
Podstawowej o odlegto$¢ co najmniej 400 m lub przesunigcie wezta za miejscowoscig | DK10.

Smifowo przy strefie przemystowej.

252 | Whnioskuje o wytaczenie na tym etapie budowy wariantu nr 2a z dalszych prac, uwazam, ze | W wariancie 2a, dostep do terendw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad 510 m. in. w km 5+800,
ten wariant najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne po stronie pofudniowej | 6+850, 8+200 oraz drog dojazdowych wzdiuz drogi ekspresowej.

Smitowa. Ogranicza dostep do terenéw zielonych, jeziora oraz rezerwatu torfowiska. | Przychylajac sie do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowej,
Whioskuje réwniez o przesuniecie wezta w wariancie nr 3a, znajdujgcego sie przy Szkole | w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetoienie drogi
Podstawowe] o odleglos¢ co najmniej 400 m lub przesunigcie wezta za miejscowoscig | DK10.

Smitowo przy strefie przemystowej.

253 | Wariant 1a lub 3a Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

254 | Whnioskujemy za wykluczeniem wariantu 2a. lestesmy za wariantem 1a lub alternatywnie 3a. | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

255 | Projekt "3a" zaktada przebieganie drogi obok szkoly i przedszkola co utrudni funkcjonowanie | Wg analizy prognozy ruchu, w przypadku budowy drogi wg wariantu 3a, éredni dobowy ruch na istniejgcej drodze krajowej
lokalnej spotecznoici, bedzie niebezpiecznie. Do szkoly dojezdiajg takie dzieci z innych | nr 10 na odcinku Pita — $Smitowo, a wiec i w rejonie szkoty zmniejszy sie ponad 2,5 krotnie, co w rzeczywistosci przelozy sie
miejscowosci (np. Jeziorki, Zelgniewo). Tutaj takze znajduje sig Kosciot. Projekt drogi zaktada, | na poprawe bezpieczeristwa na drogach i zmniejszenie emisji spalin.
wigc duzy ruch w catej miejscowosci, zaraz przy osiedlach. Natomiast projekt "1a" - zaklada | Ponadto ilos¢ pojazdéw przejezdzajacych przez Smitowo w kierunku wezta Kaczory dodatkowo zmniejszy sie ze wzgledu na
przeprowadzenie drogi nie przez centrum miejscowosci, oddala j3 od bezposredniego | przeniesienia wezta Kaczory na droge powiatowg 1177P.

"centrum" miejscowosci.
256 | lestem przeciwna zanieczyszczeniu lokalnych szkét i przedszkola, a wariant 3a moze do tego | Odleglos¢ szkoly i przedszkola od drogi ekspresowe] przebiegajacej w wariancie 3a bedzie wigksza niz odlegtosé od

sie przyczynic, bo droga bedzie najblizej tych obiektow.

istniejgcej drogi krajowej nr 10.
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Zwazywszy, ie sredni dobowy ruch w rejonie szkoly zmniejszy sie okoto 2,5 krotnie, zmniejszy sie rowniez poziom
zanieczyszczeni w rejonie szkoly i przedszkola. Ponadto przychylajac si¢ do szeregu wnioskéw, wezet Kaczory w wariancie 3a
zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowej, w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowg
1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przefozenie drogi DK10.

257

Jestem przeciwna budowaniu drogi wg wariantu 3a, poniewa: zaklada on przebieg drogi
zbyt blisko szkoty oraz przedszkola. Bytoby to zbyt niebezpieczne, dodatkowo zanieczyscito
by to powietrze przez spaliny. Pojazdy poruszajgce sie po drodze wytwarzatyby duzy hatas co
bardzo Zle mogto by wptyna¢ na koncentracje i skupienie dzieci w szkole, a co za tym idzie
przyswajanie wiedzy. Dodatkowo ekrany diwiekochtonne, ktére zakfada wariant 3a,
blokowatyby przeptyw $wiezego powietrza, co mogloby spowodowaé "zastanie sie" smrodu
z zaktadow H. Stokfosy przy okolicznych domostwach.

Zgodnie z analiza i prognozg ruchu, $redni dobowy ruch pojazdéw na istniejgcej drodze krajowej nr 10 na odcinku Pifa-
Smitowo zmniejszy sie 2,5 krotnie. Dodatkowo przychylajac sie do oczekiwari mieszkaricéw, w wariancie 3a, wezet drogowy
Kaczory zostal przesuniety w miejsce przeciecia drogi ekspresowej z drogg powiatowg nr 1177P. Odleglos¢ od szkoly i
przedszkola pasa drogowego przysziej 510 jest wieksza niz odlegtos¢ dotychczasowej drogi DK10, W sytuacji przekroczenia
dopuszczalnych poziomow natezenia diwigku przewiduje sie budowe urzadzen ochrony akustycznej (ekrany). W zwigzku z
powyzszym istnieja powaine przestanki, aby sadzié, ze nowa droga nie pogorszy warunkéw bytowych okalicznych
mieszkaficow. Nieprzyjemny zapach z zakltadéw p. Stoktosy niesiony jest przez wiatr. Jeieli ekrany akustyczne bedg
stanowily przeszkode dla ruchu powietrza, ogranicza réwniez nawiewanie zapachéw. W sytuacji, w ktérej ekrany nie beda
stanowity bariery w ruchu powietrza, nie beda réwniez ograniczaty wywiewania zapachéw z okolic Smitowa.

258

Wariant 2A uwazam za najgorszy, poniewaz niszczy powstate na bagnach i nieuzytkach gosp.
rybackie oraz dziatalnos¢ agroturystyczng. Gosp. rybackie prowadzi ekologiczng produkcje
rybackg w Zrédlanych wodach, ktére zasilajq stawy zbudowane w latach 1985-87. Atest
ekologicznego gosp. zostat przyznany w 1990 r. Wariant 3A jest mozliwy po przesunieciu
wezia do drogi 1177P. najlepszym wariantem jest wariant 1A poniewaz jest oddalony od
wioski i nie powoduje wielkich strat.

W wariancie 2a planuje sie przekroczenie dziatki 160/3 za pomocg obiektu mostowego (estakady), ktéra nie spowoduje
trwatego podziatu nieruchomosci zapewniajac przejazd pod estakadj i dalsze funkcjonowanie gospodarstwa.

W kwestii wptywu inwestycji na $rodowisko naturalne, warunkéw hydrologicznych, oddziatywania akustycznego i innych —
zostanie sporzgdzony raport oddzialywania na srodowisko, ktéry okresli zakres, sposoby zapobiegania i ograniczania
negatywnego oddziatywania na srodowisko.

Akceptacja wniosku dot. przesuniecia wezfa Kaczory w wariancie 3a w strone czesci przemystowej, w miejsce przeciecia
planowanej drogi ekspresowe] z drogg powiatowg 1177P-, z jednoczesng korektg osi 510 i lokalizacji drég dojazdowych.

259

Wariant 1a jest najlepszym wariantem dla mieszkaricéw naszej wsi gdyz jest najdalej
oddalony od budynkéw mieszkalnych i nie zakioci jakosci Zycia

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

260

lestem zdecydowanie za wariantem 1a, bo jest oddalony od wsi i mojej miejscowosci.
Ewentualnie dopuszczam wariant 3a po warunkiem przesuniecia wezta do drogi powiatowej
1177P. Zupetnie nie do przyjecia jest wariant 2a, bo przebiega w bezposredniej bliskosci
mojej dziatki. Poza tym przebiega przez tereny Natura 2000, gdzie obserwuje z okien mojego
domu takie gatunki zwierzat jak: bielik, bocian czarny, to$, wilk, wydra i wiele innych

Wariant 2a jest zlokalizowany okofo 350m od posesji 184/28.

Udziat obszaréw Natura 2000 w korytarzach wariantéw 1a i 2a jest poréwnywalny. Obecnie trwa inwentaryzacja
przyrodnicza, ktéra pozwoli na sporzadzenie listy gatunkowej fauny i flory w obszarach wszystkich korytarzy drogi S10.
Wiedza ta pozwoli na okreslenie wplywu wariantéw na $rodowisko naturalne i ich ocene w kryterium srodowiskowym
analizy wielokryterialnej.

Akceptacja wniosku dot. wariantu 3a o przesunigcie przesunigcia wezta Kaczory w wariancie 3a w strong czesci
przemystowej, - w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowg 1177P na droge powiatowg 1177P,
z jednoczesng korekta osi S10 i lokalizacji drég dojazdowych.

261

Za najkorzystniejszy uwazam wariant la, poniewaz znajduje sie najdalej od zabudowari
Smifowa. Nie popieram wariantu 2a ze wzgledu na to, ze przechodzi przez teren, na ktérym
mieszkam. Jako ewentualng opcje jestem w stanie zaakceptowa¢ wariant 3a, z
uwzglednieniem przesuniecia wezta na ulice Zelgniewska.

Przychylajgc sie do wnioskdw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostal przesuniety w kierunku czesci przemystowej,
w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z droga powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
DK10.

262

Za najlepszy uwaiam wariant 1a, poniewaz znajduje sie najdalej od zabudowari Smitowa.
Najgorszy jest wariant 2a ze wzgledu na to, ze przechodzi przez teren, na ktérym mieszkam.
Ewentualnie jestem w stanie zaakceptowac wariant 3a, z uwzglednieniem przesuniecia
wezia na ulice Zelgniewska.

Przychylajqc sie do wnioskow spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowej,
w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z drogq powiatowq 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
DK10.

263

Whioskuje za wariantem 1a. Jestem przeciwny 2a i 3a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

264

lestem za wariantem 1a

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.

265

Jestem za wariantem 1a

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.

266

Whioskuje za wariantem 1a

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

267

Jestem za wariantem 1a

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

268

Whioskuje za wariantem 1a. Jestem przeciwny 2a i 3a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

269

Whioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Jestem przeciwna wariantowi 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

270

Whioskuje o wytgczenie na tym etapie budowy wariantu nr 2a z dalszych prac. Uwazam, ze
ten wariant najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne po stronie potudniowej
Smitowa. Ogranicza dostep do terenéw zielonych, jeziora oraz rezerwatu torfowiska.
Whnioskujemy réwniez o przesuniecie wezta w wariancie nr 3a, znajdujgcego sie przy Szkole

W wariancie 2a, dostep do terendw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad 510 m. in. w km 5+800,
6+850, 8+200 oraz drog dojazdowych wzdiuz drogi ekspresowej.

Przychylajgc sie do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowej,
w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowe] z drogg powiatowa 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
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Podstawowej o odlegto$é co najmniej 400 m lub przeniesienie wezta za miejscowoscig
Smitowo przy strefie przemystowej.

DK10.

271 | Whnioskuje o wylaczenie na tym etapie budowy wariantu nr 2a z dalszych prac. Uwazam, ze | W wariancie 2a, dostep do terendw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad $10 m. in. w km 5+800,
ten wariant najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne po stronie pofudniowej | 6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowej.

Smifowa. Ogranicza dostep do terendéw zielonych, jeziora oraz rezerwatu torfowiska. | Przychylajgcsie do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemysiowej,
Whioskujemy réwniez o przesuniecie wezta w wariancie nr 3a, znajdujgcego sie przy Szkole | w miejsce przeciecia planowane]j drogi ekspresowej z drogg powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
Podstawowej o odlegtosé co najmniej 400 m lub przeniesienie wezta za miejscowodcia | DK10.

Smitowo przy strefie przemystowej.

272 | Whnioskuje o wylgczenie na tym etapie budowy wariantu nr 2a z dalszych prac. Uwazam, ze | W wariancie 2a, dostep do terenéw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad $10 m. in. w km 5+800,
ten wariant najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne po stronie pofudniowej | 6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowej.

Smitowa. Ogranicza dostep do terenéw zielonych, jeziora oraz rezerwatu torfowiska. | Przychylajgc sie do wnioskdw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemysiowej,
Whioskuje réwniez o przesuniecie wezta w wariancie nr 3a, znajdujgcego sie przy Szkole | w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie uleglo przetozenie drogi
Podstawowe] o odlegioé¢ co najmniej 400 m lub przeniesienie wezla za miejscowoscig | DK10.

Smitowo przy strefie przemystowej.

273 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczgcy wskazania wariantu.

274 | Warianty 2a i 3a nie s3 do zaakceptowania ze wzgledu na zbyt mate odlegtosci od | Przychylajac sie do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowej,
zabudowan oraz szkoty (3a). W przypadku wyboru wariantu nr 3a wnioskuje o przesuniecie | w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie uleglo przetozenie drogi
wezla jak najdalej od zabudowar a przede wszystkim szkoty, w kierunku Zelgniewa. DK10.

275 | Warianty 2a i 3a nie sa do zaakceptowani gdyi znajdujg sie zbyt blisko zabudowari. W | Przychylajac sig do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czedci przemystowe),
przypadku koniecznoéci wyboru wariantu nr 3a wnioskuje o przesunigcie pasa i wezia jak | w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie uleglo przefoienie drogi
najdalej od budynkéw, w tym szkoty, w kierunku Zelgniewa. DK10.

276 | Wnioskuje o wybranie wariantu 1a. Pozostate warianty nie sg do zaakceptowania. Znajdujg | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
sie zbyt blisko zabudowan.

277 | Wnioskuje za wariantem la poniewai uwazam, e jest on najlepszym rozwigzaniem dla | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
naszej miejscowosci,

278 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

279 | Wariant 1a najbardziej mi odpowiada Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

280 | Uwazam, ze wariant 1a jest najbardziej korzystny dla naszego $rodowiska. Po zakonczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej zostanie sporzadzony Raport oceny oddziatywania na srodowisko
(ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegdtowa analize przyrodnicza wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie
zalgcznikiem do wniosku o decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybor wariantu preferowanego nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikéw
poréwnawcze] analizy wielokryterialnej, oceniajacej poszczegélne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym,
technicznym, spotecznym, Srodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego.

281 | Typowany wariant 1a jest najlepszym rozwigzaniem projektowanej drogi ekspresowej S-10. | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.

282 | Wariant 1a jest najlepszy, bo jest potozony najdalej Smitowa. Najgorszy jest wariant 2a, | Przychylajac sie do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesunigty w kierunku czesci przemystowej,
poniewaz przechodzi przez dziatke, na ktérej mieszkam. Ewentualnie dopuszczam wariant 3a | w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowe] z drogg powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
pod warunkiem, ze wezet przesuniety bedzie na ulice Zelgniewska. DK10.

283 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

284 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

285 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

286 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

287 | Jestem przeciwna budowie drogi wediug wariantu 3a, poniewai przebiega on w | Zgodnie z analizg i prognozg ruchu, sredni dobowy ruch pojazdédw na istniejacej drodze krajowej nr 10 na odcinku Pita-
bezpoérednim sasiedztwie szkoly i przedszkola oraz osiedla doméw. Budowa drogi wedfug | Smitowo zmniejszy sig 2,5 krotnie. Dodatkowo przychylajac sig do oczekiwar mieszkaricéw, w wariancie 3a, wezet drogowy
wariantu 3a stworzy zagrozenie dla dzieci uczeszczajacych do szkoly poprzez wzmozony ruch | Kaczory zostal przesunigty w miejsce przeciecia drogi ekspresowej z drogg powiatowg nr 1177P. Odleglos¢ od szkoly i
samochoddéw i spaliny, przedszkola pasa drogowego przysztej S10 jest wieksza niz odlegtosé dotychczasowej drogi DK10. W sytuacji przekroczenia

dopuszczalnych pozioméw natezenia diwieku przewiduje sie budowe urzadzen ochrony akustycznej (ekrany). W zwiazku z
powyzszym istnieja powaine przesfanki, aby sadzi¢, ze nowa droga nie pogorszy warunkdw bytowych okolicznych
mieszkancow.

288 | Wariant 3a przebiega najblizej doméw, bardzo blisko jest tez szkota, przedszkole oraz | Zgodnie z analizg i prognozg ruchu, $redni dobowy ruch pojazdéw na istniejacej drodze krajowej nr 10 na odcinku Pita-
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Opracowania projektowe dla budowy drogi ekspresowej S10 na odcinku Pita - Wyrzysk

TOM I Udzial spoleczeristwa
ioskdw i p jw mieszkaricéw wraz z analizg wniosku — rewizja 00

TOM I/II Tabelarycine

przystanek PKS. Mieszkaricy pobliskich doméw jeszcze bardziej odczuja uciailiwe skutki
sgsiedztwa firmy "Farmutil”, poniewaz ekrany diwigkochtonne zatrzymajg czes¢ przykrego
zapachu (czasami fetoru). Natomiast wariant 1a jest najbardziej oddalony od doméw.

Smilowo zmniejszy sig 2,5 krotnie. Dodatkowo przychylajac sie do oczekiwar mieszkancow, w wariancie 3a, wezet drogowy
Kaczory zostat przesuniety w miejsce przeciecia drogi ekspresowej z droga powiatowa nr 1177P. Odlegtos¢ od szkoty i
przedszkola pasa drogowego przysztej S10 jest wigksza niz odlegtoét dotychczasowej drogi DK10. W sytuacji przekroczenia
dopuszczalnych pozioméw natezenia diwigku przewiduje sig budowe urzadzer ochrony akustycznej (ekrany). W zwigzku z
powyiszym istnieja powaine przestanki, aby sadzi¢, ze nowa droga nie pogorszy warunkéw bytowych okolicznych
mieszkaricow. Nieprzyjemny zapach z zakladéw p. Stoklosy niesiony jest przez wiatr. Jezeli ekrany akustyczne beda
stanowily przeszkode dla ruchu powietrza, ogranicza réwniez nawiewanie zapachéw. W sytuacji, w ktdrej ekrany nie bedg
stanowily bariery w ruchu powietrza, nie bgda réwniez ograniczaty wywiewania zapachéw z okolic Smitowa.

Przychylajac sig do wnioskéw spotecznych, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci przemystowej,

289 | Whnioskujg za wariantem 1a, ewentualnie lepszy jest wariant 2a niz 3a ze wzgledu na wezet

3a usytuowany zbyt blisko miejscowosci. w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z droga powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto przetozenie drogi
DK10.
Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

290 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

291 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

292 | Najbardziej sprzyja mieszkaricom wsi Jeziorki i Smitowo pod wzgledem uciazliwosci hafasu, | Brak whiesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
nie koliduje miejscowym dostepu do lasu jezior i nie zakiéca infrastruktury wsi $Smitowo i
Jeziorek

293 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

294 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

295 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

2% | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

297 | Wnioskuje za wariantem 1a poniewaz uwazam, ie jest on najlepszym rozwigzaniem dla | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
naszej miejscowosci.

298 | Uwazam, ze wariant 1a i 3a jest najlepsza opcja dla mieszkaricéw Smitowa. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

299 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

300 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

301 | Najlepszy wariant to 1a lub 3a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

302 | Jestem zdecydowanie za wariantem 1a, poniewaz jest oddalony od wsi Smitowo oraz od | Obecnie trwa inwentaryzacja przyrodnicza, ktéra pozwoli na sporzadzenie listy gatunkowej fauny i flory w obszarach
mojej nieruchomosci. Okoliczne tereny to tereny objete programem Natura 2000. wystepujg | wszystkich korytarzy drogi S10. Po zakoficzeniu caforocznej inwentaryzacji przyrodniczej zebrane dane postuig do
tutaj gatunki zwierzat chronionych, takie jak bielik, wydra, wilk, tos, bocian czarny, dudek. | sporzgdzenia Raportu oceny oddziatywania na érodowisko (ROOS), ktéry bedzie zawierat szczegdtowa analize przyrodniczg
Budowa drég w bezposrednim sasiedztwie miataby katastrofalny wptyw na érodowisko. wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie zatacznikiem do wniosku o decyzie o $rodowiskowych

uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego Dyrektora Ochrony $rodowiska. Wybér wariantu
preferowanego nastapi na podstawie wnioskdw z raportu oraz wynikéw poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajacej
poszczegblne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym, technicznym, spotecznym, $rodowiskowym, ekenomicznym i
bezpieczeristwa ruchu drogowego.

303 | Wariant 3a przebiega za blisko doméw, szkoty i przedszkola i jest niebezpieczna dla dzieci Zgodnie z analiza i prognoza ruchu, sredni dobowy ruch pojazdéw na istniejacej drodze krajowej nr 10 na odcinku Pita-

Smitowo zmniejszy sig 2,5 krotnie. Dodatkowo przychylajac sie do oczekiwar mieszkaricéw, w wariancie 3a, wezet drogowy
Kaczory zostat przesunigty w miejsce przeciecia drogi ekspresowej z droga powiatowa nr 1177P. Odlegto$¢ od szkoly i
przedszkola pasa drogowego przysztej 510 jest wigksza niz odlegtosé dotychczasowej drogi DK10. W sytuacji przekroczenia
dopuszczalnych pozioméw natezenia diwigku przewiduje si¢ budowe urzadzeri ochrony akustycznej (ekrany). W zwigzku z
powyzszym istnieja powaine przestanki, aby sadzic, Ze nowa droga nie pogorszy warunkéw bytowych okolicznych
mieszkancow.

304 | Nie mam uwag Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

305 | Jestem za wariantem la Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

306 | Jestem za wariantem la Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

307 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

308 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

309 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

310 | Dobry wedtug mnie wariant 1a najmniej ingeruje w mieszkaficéw i ich nieruchomosci. | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
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Najgorszy jest wariant 2a, ktéry jest strong poludniowq. Wariant 2a uwazam, ze powinien
by¢ wytaczony z dalszych prac.

311 | Uwazam, ze wariant 1a jest dobrym rozwigzaniem dla mieszkaricéw Smitowa, jak réwniez 3a | Przychylajac sie do wnioskéw mieszkaricow, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesunigty w kierunku czesci
jest dobrym rozwigzaniem, tylko dobrze byloby przy wariancie 3a przesunac zjazd, wariant | przemystowej, w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowq 1177P. Dodatkowo korekcle ulegto
2a uwazam za zfe rozwiazanie dla mieszkaricéw Smifowa. przetozenie drogi DK10.

312 | Jedynym mozliwym wariantem, ktdry poprawi komfort zycia mieszkaricow wsi Smitowo, jest | Przychylajgc sie do wnioskéw mieszkaricdw, wezet Kaczory w wariancie 3a zostal przesunigty w kierunku czesci
wariant 1a. Pozostale warianty nie do zaakceptowania, ze wzgledu na zbyt matq odlegtos¢ | przemystowej, w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowq 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto
od zabudowan. W przypadku wyboru wariantu 3a wnioskuje o jego modyfikacjg poprzez | przetozenie drogi DK10.
przesuniecie wezfa jak najdalej od zabudowar ze zjazdem na droge Smitowo-Zelgniewo.

313 | Droga ekspresowa nie powinna przebiega¢ przez miejscowos$¢ ani w poblizu jej. Wariant 2ai | Droga ekspresowa w zamierzeniu ma stuzyé nie tylko ruchowi tranzytowemu. Poprzez zapewnienie dogodnego dostepu

3a jest dokfadnie tak zaprojektowany, co mija sie z celem ufatwienia zamieszkania w | mieszkaricy okolicznych miejscowosci beda réwniez mogli korzystac z drogi ekspresowej.
Smitowie, przy juz ogromnie ruchliwej drodze krajowej. W krajach UE nikt nie projektuje
drég ekspresowych ani autostrad w $cistej odlegtosci od miejscowosci. Uwazam, ze wariant
1a jest najbardziej odpowiedni, ktéry poprawi zamieszkanie na wsi Smitowo oraz pobliskim
miejscowosciom.

314 | Wnioskuje o wylaczenie wariantu 2a i 3a. Ogranicza dostep do lasow, jezior, rezerwatdw | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
przyrody. Przebiega blisko zabudowari.

315 | Wariant 1a jest najlepszym rozwigzaniem dla mieszkaficéw Smitowa. W ostatecznosci | Przychylajac si do wnioskow mieszkaricow, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesunigty w kierunku czgsci
wariant 3a pod warunkiem przeniesienia wezta w znacznej odlegtosci z zachodu na wschod. | przemystowej, w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie uleglo

przetozenie drogi DK10.

316 | Wariant pierwszy jest najdalej umieszczony od budynkéw we wsi Smitowo. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

317 | Wariant pierwszy najdalej umieszczony od budynkéw Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

318 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

319 | Brak dostepu do natury 2000 Do obszaréw objetych programem Natura 2000 zostanie zapewniony dostep poprzez drogi poprzeczne wraz z drogami
dojazdowymi. W wariancie 1a dostep do specjalnych obszaréw ochrony bedzie zapewniony poprzez budowe przejazdow w
km 3+250 i 74200 oraz drég dojazdowych wzdtuz $10. W wariancie 2a, dostep do terendw zielonych bedzie zapewniony
poprzez budowe wiaduktéw nad 510 m. in. w km 5+800, 6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowej. W
wariancie 3a dojazd do obszaréw Natura 2000 bedzie zapewniony poprzez budowe przejazdu w km 3+100 oraz z istniejacej
DK10.

320 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

321 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

322 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.

323 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

324 | Prosze o wylaczenie na tym etapie budowy wariantu 2a z dalszych prac. Ten wariant | Wszystkie warianty drogi ekspresowe] spowoduja wyprowadzenie ruchu tranzytowege z miejscowosci Smitowo. Z
najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkaline, ogranicza dostep do terenéw zielonych, | przeprowadzonych analiz natgzenia ruchu drogowego wynika, Ze budowa drogi ekspresowej znaczne ograniczy ruch
jezior i rezerwatdéw przyrody. Prosze o przeniesienie weztow za miejscowosé Smitowo, przy | pojazdéw w rejonie miejscowosci, w szczegdlnosci ruch pojazdéw cigzarowych.
strefie przemystowej. Wnosze réwniez o wytaczenie na tym etapie budowy wariantu 3a z | Przychylajac si¢ do wnioskéw mieszkancow, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci
dalszych prac. Wariant 3a spowoduje, Ze wezet bedzie niedaleko zabudowan mieszkalnych i | przemystowej, w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegio
ruch pojazdéw do strefy przemystowe] bedzie odbywac sie przez wies Smilowo. przetozenie drogi DK10.

325 | Wariant 1a jest najlepszym rozwigzaniem, obwodnica bedzie poza wioska, nie bedzie duzego | Wszystkie warianty drogi ekspresowej spowodujg wyprowadzenie ruchu tranzytowego z miejscowoéci Smitowo. Z
ruchu przez $rodek catej wsi. przeprowadzonych analiz natezenia ruchu drogowego wynika, ze budowa drogi ekspresowej znaczne ograniczy ruch

pojazdéw w rejonie miejscowosci, w szczegolnosci ruch pojazddw ciezarowych.

326 | Najbardziej odpowiedni dla mieszkaricéw Smitowa. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

327 | Wariant najbardziej odpowiedni dla mieszkaficéw Smitowa oraz mojej posesji. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu,

328 | Wariant ten jest najbardziej odpowiedni dla mieszkaricéw Smitowa. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

329 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

330 | Bo takchcel! Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

331 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

332 | Wariant 3a jest potozony za blisko naszej wsi i szkoly dlatego jestem na nie! Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
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333 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

334 | Whnioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Jestem przeciwny wariantowi 2a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

335 | Whnioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Jestem przeciwny wariantowi 2a. | prosze o | Przychylajac sie do wnioskéw mieszkaricow, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesunigty w kierunku czesci
przesunigcie wezta koto Szkoty Podstawowej o 400 m za Smitowo. przemystowej, w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowa 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto

przetozenie drogi DK10.

336 | Whioskuje za wariantem 1a alternatywnie 3a. lestem przeciwny 2a i prosze o przesuniecie | Przychylajgc sie do wnioskéw mieszkaricéw, wezet Kaczory w wariancie 3a zostal przesuniety w kierunku czesci
wezta przy Szkole Podstawowej o 400 za Smitowo. przemystowej, w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowa 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto

przetozenie drogi DK10.

337 | Wnioskujg za wariantem 1a alternatywnie 3a, jestem przeciwny 2a. Prosze o przesunigcie | Przychylajagc sie do wnioskéw mieszkaficéw, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesunigty w kierunku czeici
wezta przy Szkole Podstawowej o odlegfo$é 400 i przesunigcie w kierunku czesci | przemystowej, w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z droga powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto
przemystowej. Prosze o wytyczenie drogi do posesiji. przetozenie drogi DK10.

Zaden z proponowanych wariantéw nie zaktéca dojazdu do posesji. Poniewaz dojazd do posesji bedzie mogt odbywaé sie po
istniejgcych drogach, nie ma potrzeby tyczenia dodatkowej drogi.

338 | Wnioskuje za wariantem 1la, alternatywnie 3a i sprzeciwiam si¢ wariantowi 2a. W | Przychylajagc sie do wnioskéw mieszkaricdw, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czeséci
przypadku 3a prosze o przesuniecie wezta przy Szkole Podstawowej o 400 m w kierunku | przemystowej, w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z droga powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto
czesci przemystowej. Prosze o wytyczenie drogi do posesiji. przetozenie drogi DK10.

Zaden z proponowanych wariantéw nie zakiéca dojazdu do posesji. Poniewa: dojazd do posesji bedzie mogt odbywac sie po
istniejacych drogach, nie ma potrzeby tyczenia dodatkowej drogi.

339 | Jestem za wariantem 1a, wykluczam warianty 2ai 3a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

340 | Whnioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Jestem przeciwna wariantowi 2a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

341 | Whnioskuje o wytaczenie na tym etapie budowy wariantu nr 2a i 3a z dalszych prac. Uwazam, | W wariancie 2a, dostep do terendw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad 510 m. in. w km 5+800,
ze ten wariant najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne. Ogranicza dostep do | 6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowej.
terendw zielonych, jezior i rezerwatu.

342 | Proszg o wyltgczenie na tym etapie budowy wariantu 2a z dalszych prac. Wariant ten | W wariancie 2a, dostep do terenéw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad $S10 m. in. w km 5+800,
ingeruje w zabudowania mieszkalne, ogranicza dostgp do terenéw zielonych, jezior i | 6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowej.
rezerwatéw przyrody. Prosze o przeniesienie weztéw za miejscowosé Smilowo, przy strefie | Wszystkie warianty drogi ekspresowe] spowodujg wyprowadzenie ruchu tranzytowego z miejscowoéci Smitowo. Z
przemystowej. Wnosze réwniez o wylaczenie na tym etapie budowy wariantu 3a z dalszych | przeprowadzonych analiz nateienia ruchu drogowego wynika, ze budowa drogi ekspresowej znaczne ograniczy ruch
prac. Wariant 3a spowoduje ruch do strefy przemystowe]j przez érodek zabudowar wsi, | pojazdéw w rejonie miejscowosci, w szczegdlnosci ruch pojazdéw cigzarowych.
wezet bedzie niedaleko zabudowar mieszkalnych., Przychylajgc sie do wnioskéw mieszkaricow, wezet Kaczory w wariancie 3a zostal przesunigty w kierunku czesci

przemysfowej, w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z droga powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto
przetoienie drogi DK10.

343 | Proszg o wylaczenie na tym etapie budowy wariantu 2a z dalszych prac. Ten wariant | W wariancie 2a, dostep do terenéw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad S10 m. in. w km 5+800,
najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne, ogranicza nam dostep do terendw | 6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowej.
zielonych, jezior i rezerwatéw przyrody. Prosze o przeniesienie weztéw za miejscowost | Wszystkie warianty drogi ekspresowej spowodujg wyprowadzenie ruchu tranzytowego z miejscowosci Smitowo. Z
Smitowo, przy strefie przemystowej. Wnosze réwniez o wylaczenie na tym etapie budowy | przeprowadzonych analiz natezenia ruchu drogowego wynika, ze budowa drogi ekspresowej znaczne ograniczy ruch
wariantu 3a z dalszych prac. Wariant ten spowoduje, e ruchpojazdéw do strefy | pojazdéw w rejonie miejscowosci, w szczegdlnosci ruch pojazdéw ciezarowych.
przemystowe]j bedzie odbywacé si¢ przez wies Smitowo, wezet bedzie niedaleko zabudowari | Przychylajac sie do wnioskéw mieszkaricéw, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesunigty w kierunku czesci
mieszkalnych. przemystowej, w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z drogq powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto

przefozenie drogi DK10.

344 | Whnioskuje o realizacje wariantu 1a i alternatywnie 3a. Jestem za wytaczeniem wariantu 2a z | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
dalszych prac.

345 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

346 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

347 | Whnioskujemy o wyfaczenie na tym etapie budowy wariantu nr 2a z dalszych prac. Uwazamy, | W wariancie 2a, dostep do terenéw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad S10 m, in. w km 5+800,

ze ten wariant najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne po stronie potudniowej
Smitowa. Ogranicza nam dostep do terenéw zielonych, jeziora oraz rezerwatu torfowiska.
Whioskuje réwniez o przesuniecie wezta w wariancie nr 3a, znajdujgcego sig przy Szkole
Podstawowe] o odleglos¢ co najmniej 400 m lub przeniesienie wezta za miejscowoscia
Smitowo przy strefie przemystowej.

6+850, 8+200 oraz drdg dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowe;.

Wszystkie warianty drogi ekspresowej spowoduja wyprowadzenie ruchu tranzytowego z miejscowosci Smitowo. Z
przeprowadzonych analiz natezenia ruchu drogowego wynika, Zze budowa drogi ekspresowej znaczne ograniczy ruch
pojazdéw w rejonie miejscowosci, w szczegdlnosci ruch pojazdéw cigzarowych.

Przychylajgc sie do wnioskéw mieszkaricéw, wezetl Kaczory w wariancie 3a zostal przesunigty w kierunku czesci
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przemystowej, w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegio
przetozenie drogi DK10.

wariantu 2a.

348 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

349 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

350 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

351 | Wnioskuje za wariantem 1a, alternatywnie 3a i wnioskuje o wytaczenie z dalszych prac | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.
wariantu 2a,

352 | Whnioskuje za wariantem 1a i alternatywnie za 3a oraz ze wykluczam z dalszych prac wariant | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
2a.

353 | Wnioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje za wykluczeniem wariantu 2a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

354 |- Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

| 355 | Wnioskuje za wariantem la i alternatywnie 3a. Jestem przeciwny 2a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

356 Wini;skuje za wariantem la i alternatywnie 3a. Jestem przeciwna 2a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

357 | Wnioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Jestem przeciwna 2a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

358 | Wnioskuje za wariantem 1ai alternatywnie 3a. Jestem przeciwny 2a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

359 | Wnioskuje o wytaczenie na tym etapie budowy wariantu 2a z dalszych prac. Uwazam, Ze ten | W wariancie 2a, dostgp do terenéw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad $10 m. in. w km 5+800,
wariant najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne po stronie pofudniowej Smitowa. | 6+850, 8+200 oraz drég dojazdowych wzdtuz drogi ekspresowej.

Ogranicza dostep do teren6w zielonych, jeziora i rezerwatu torfowiska. Wnioskuje réwniez o | Przychylajgc sie do wnioskéw mieszkaricéw, wezet Kaczory w wariancie 3a zostal przesuniety w kierunku czesci
przesuniecie wezta 3a, znajdujgcego sig przy Szkole Podstawowej o odleglosé co najmniej | przemystowej, w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatows 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto
400m lub przeniesienie wezta za miejscowoscia Smitowo, przy strefie przemystowej. przetozenie drogi DK10.

40 me ke 9 wy{q_c?e_me na‘tym Elapie b"'do.wy “.'a”a"tu NE dalsz".‘d‘ prac, L_Jwaz_a i 28 fen W wariancie 2a, dostep do terendw zielonych bedzie zapewniony poprzez budowe wiaduktéw nad S10 m. in. w km 5+800,
wariant najbardziej ingeruje w zabudowania mieszkalne po stronie potudniowej Smitowa. | 3 2 X
Ogranicza dostep do terenow zielonych, jeziora oraz rezerwatu torfowiska. Wnioskuje i 81’.200 = g df)ja zc‘iowyc_h wzd{}J z'drogl s b, P : . 5o
réwniez o przesuniecie wezla w wariancie 3a, znajdujacego sie przy szkole podstawowe] o Przychyl?jqc .5|e dt:.l .wnloskou.r rlnleszkancow,l que.f Kaczory w~ wariancie 3.3 zostal przesuniety w klerunk}.l czesci
odleglost co najmnie] 400 m lub przeniesienie wezla za miejscowodcia Smilowo, przy strefle przem\.,'s c.bwe1, w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z droga powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto

¢ przelozenie drogi DK10.
przemystowej.

361 | Whnioskuje o wariant 1a, alternatywnie 3a, jestem przeciwny wariantowi 2a. Prosze o | Przychylajgc sie do wnioskéw mieszkaricéw, wezet Kaczory w wariancie 3a zostal przesuniety w kierunku czesci
przesuniecie wezta przy Szkole Podstawowej o 400 m i przeniesienie za Smitowo w kierunku | przemystowej, w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z droga powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto
czesci przemystowej. przelozenie drogi DK10.

362 | Whnioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje o wytaczenie z dalszych prac | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu,
wariantu 2a.

363 | Whioskuje za realizacja wariantu 1a lub alternatywnie 3a. Wnioskuje o wytaczenie z dalszych | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
prac wariantu 2a.

364 | Wnioskuje za wariantem la. Jestem przeciwna 2ai 3a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

365 | Whnioskuje za wariantem 1la. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

366 | Wnioskuje o wariant 1a Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

367 | Whnioskuje o wariant 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje o wyfaczenie z dalszych prac wariantu | Przychylajgc sie do wnioskdw mieszkaricow, wezet Kaczory w wariancie 3a zostal przesunigty w kierunku czesci
2a. Oraz wnioskuje o przeciggniecie wezta w warlancie 3a do czeéci przemystowej na koricu | przemystowej, w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z droga powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto
Smitowa. przeloienie drogi DK10.

368 | Whioskuje o wariant 1a Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

369 | Whnioskuje za wariantem 1a. Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

370 | Whnioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje o wylaczenie z dalszych prac | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
wariantu 2a.

371 | Wnioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje o wylaczenie z dalszych prac | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
wariantu 2a.

372 | Wnioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje o wylaczenie z dalszych prac | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
wariantu 2a.

373 | Wnioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje o wylgczenie z dalszych prac | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
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TOM III Tabelarycine

374

Jestem za wariantem la.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

375

Whioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wykluczam wariant 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu,

Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

376

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczgcy wskazania wariantu.

377

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

378

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

379

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtes dotyczacy wskazania wariantu.

380

Whioskuje o wariant 1a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu,

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

381

Whioskuje za wariantem 1a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

382

Whioskuje za wariantem 1a. Jestem przeciwny 2a i 3a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

383

Whioskuje za wariantem 1a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

384

Whioskuje za wariantem 1a lub alternatywnie 3a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

0Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

385

Wybieram wariant 1a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

386

Whioskuje za wariantem 1a lub alternatywnie 3a. Nie jestem za wariantem 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

387

Whioskujg za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Nie jestem za wariantem 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

0Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

388

Whioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a i wykluczam wariant 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

389

Jestem za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wykluczam wariant 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

390

Jestem za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wykluczam wariant 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

391

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

392

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

393

Whioskuje za wariantem 1a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

394

Whioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje o wytgczenie z dalszych prac
wariantu 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu,

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

395

Whioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje o wylaczenie z dalszych prac
wariantu 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

396

Whioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje o wylaczenie z dalszych prac
wariantu 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

397

Whioskujg za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje o wyfaczenie z dalszych prac
wariantu 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.

398

Whioskujeg za wariantem 1a | ewentualnie wariant 3a. Wnioskuje za wytaczeniem z dalszych
prac wariantu 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

399

Whioskuje za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje o wylaczenie wariantu 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu

. Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

Jestesmy za wariantem 1a lub alternatywnie 3a. Wnioskuje za usunieciem z dalszych prac
wariantu 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

401

Wybieram wariant 1a i alternatywnie 3a. Wykluczam wariant 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

402

Jestem za wariantem 1a i 3a alternatywnie. Wykluczam wariant 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu,

Oddano gtos dotyczgcy wskazania wariantu.

403

Jestem za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wykluczam wariant 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

Whnioskuje o wariant 1a. Jestem przeciwna 2a i 3a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

405

Whioskujg za wariantem 1a. lestem przeciwna 2ai 3a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

Wybieram wariant 1a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

407

Jestem za wariantem 1a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

Jestem za wariantem 1a. Przeciwna jestem 2ai 3a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

Whioskuje za wariantem 1a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu

. Oddano gtos dotyczgcy wskazania wariantu.

410

Whioskuje za wariantem 1a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu

. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

411

Whioskuje za wariantem 1a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu

. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

412

lestem za wariantem 1a. Przeciwna jestem 2a i 3a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu

. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

413

Whioskujg za wariantem 1a i alternatywnie 3a. Wnioskuje o wytgczenie z dalszych prac
wariantu 2a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu

. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

414

Jestem za wariantem 1a i 3a alternatywnie. Wykluczam zdecydowanie 2a. Whnioskuje tez o

Przychylajac sie do wnioskow mieszkaricow, wezet Kaczory w wariancie 3a zostal przesunigty w kierunku czesci
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przesunigcie wezla w wariancie 3a przy Szkole Podstawowej o odlegtos¢ 400 m lub
przeniesienie za Smitowo i umieszczenie go przy strefie przemysiowej.

przemystowej, w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowe] z drogg powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto
przetozenie drogi DK10.

415

Whnioskuje o wariant 1a i alternatywnie 3a

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.

416

Whnioskuje o wariant 1a i alternatywnie 3a

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

417

Whnioskujg o wariant 1ai alternatywnie 3a

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

418

Whnioskujg za wariantem 1a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

419

Whnioskuje za wariantem 1a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.

420

Whioskujg za wariantem 1a. Jestem przeciwna wariantowi 2a i 3a.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

421

Whnioskuje o wariant 1a, alternatywnie 3a. Jestem przeciwny 2a poniewat ogranicza dostep
do pola i lasu, nr dziatki 233 i 235, 232, 226

Proponuje sig zaprojektowanie przejazdu w ciggu drogi gminnej 130517P wraz z drogami dojazdowymi. Dzigki temu dojazd z
posesji przy ul. Pilskiej 6 (dziatka nr 276) do dziatek 232, 233, 235 i 236 polozonych po potudniowej stronie wariantu 2a

bedzie wynosit ok. 2,4 km przy obecnej odlegtosci 1,4 km.

422

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

423

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

424

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

425
426

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

427

przeciw wariantowi 1a poniewaz niszczy $rodowisko naturalne

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

428

Jestem za wariantem 3a z uwagi na jego niskg ucigzliwoé¢ dla mieszkaricow oraz niewielki
wplyw na $rodowisko naturalne. Jestem przeciw wariantowi 1a z uwagi na jego degradacje
obszardw cennych przyrodniczo

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

429

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

430

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

431

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

432

Nie jestem za wariantem 2a i 3a poniewaZ droga ta przebiega zbyt blisko zabudowan a
ponadto utrudnia nam dostep do lasu,

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Qddano gtos dotyczacy wskazania warlantu.

433

Nie jestem za wariantem 2a i 3a poniewaz droga ta przebiega zbyt blisko zabudowan a
ponadto utrudnia nam dostep do lasu.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

434

Nie jestem za wariantem 2a i 3a poniewaz droga ta przebiega zbyt blisko zabudowan a
ponadto utrudnia nam dostgp do lasu.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

435

Korzystny dojazd do dziatki 151 i 153/1. Do likwidacji DK10 z miejscowosci Pita.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

436

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

437

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

438

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu,

439

Mieszkajac na terenie wiejskim chciatabym zeby taki pozostat. Hatas i spaliny od jezdigcych
samochodéw (liczac w tysigcach sztuk) wplyng niekorzystnie na mieszkaricow Jeziorek.
Nasza wies sktada sie z duzej ilosci mtodych mieszkaricow, ktorzy powinni byé wychowani w
zdrowej atmosferze. leziorki s aktywng wsig, w ktérej wigkszos¢ mieszkaricow uprawia
sport. wazne s réwniez zwierzeta, rosliny o ktére nalezy dba¢ i pozwolic pozosta w tym
sarmym srodowisku, a nie niszczy€!

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

Mieszkajac na terenie wiejskim chciatbym zeby taki pozostat. Hatas i spaliny od jeidigcych
samochodéw (liczac w tysigcach sztuk) wplyng niekorzystnie na mieszkaricow Jeziorek.
Nasza wies skiada sie z duzej ilosci mtodych mieszkaricéw, ktérzy powinni by¢ wychowani w
zdrowe] atmosferze. Jeziorki s3 aktywng wsia, w ktérej wigkszos¢ mieszkaricow uprawia
spart. waine s rowniez zwierzeta, rosliny o ktére nalezy dbac i pozwoli¢ pozostaé w tym
samym srodowisku, a nie niszczyc!

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

441

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

442

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

443

Wariant 3a bardzo blisko przebiega Szkoly Podstawowe].

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
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445 | Przy innym wariancie niz 1a wezet usytuowac od strony wschodnio-pSinocnej Smitowa. | Przychylajac sie do wnioskéw mieszkafcow, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesunigety w kierunku czesci
Wszystkie zaktady produkcyjne na wschodzie miejscowosci. przemystowej, w miejsce przeciecia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto
przefozenie drogi DK10.
446 | Przy innym wariancie niz 1a wezet usytuowac od strony wschodnio-pétnocnej Smitowa. | Przychylajac sie do wnioskéw mieszkancéw, wezet Kaczory w wariancie 3a zostat przesuniety w kierunku czesci
Wszystkie zaktady produkcyjne a zwlaszcza utylizacyjny sa na wschodzie miejscowosci. przemystowej, w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowg 1177P. Dodatkowo korekcie ulegio
przetozenie drogi DK10.
447 | Petle wjazdowa na droge szybkiego ruchu umiescié na pétnocy lub wschodzie Smitowa, bo | Przychylajac sig do wnioskéw mieszkaricow, wezet Kaczory w wariancie 3a zostal przesunigty w kierunku czedci
tak sq wszystkie zaktady utylizacji, migsne, transportu itp. przemystowej, w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowa 1177P. Dodatkowo korekcie ulegto
przetozenie drogi DK10.
448 | Wszystkie zaktady w Smitowie, a zwtaszcza utylizacyjne s3 w czesci pétnocno-wschodniej. | Przychylajac sie do wnioskow mieszkaficéw, wezet Kaczory w wariancie 3a zostal przesuniety w kierunku czeéci
Wijazd i zjazd na droge szybkiego ruchu koniecznie od strony péfnocy lub wschodu $mitowa. | przemystowej, w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej z drogg powiatowg 1177P, Dodatkowo korekcie ulegto
W innym wypadku wszystkie cigzaréwki z zaktadéw bedg jechaly przez wies Smitowo. przelozenie drogi DK10.
449 | Jestem za zbudowaniem drogi ekspresowej $10 na odcinku Pita-Wyrzysk w wariancie 1a | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
gdyz bedzie najmniej ucigiliwa dla mojej miejscowosci Smitowa.
450 | lestem za zbudowaniem drogi ekspresowej w wariancie la. Poniewaz bedzie najmniej | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
ucigzliwa dla mojej miejscowosci Smitowa.
451 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
452 | Droga ekspresowa 510 w wariancie la jest najmniej kreta droga, jak na ekspresowa | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
przystato. Jest réwniez najmniej ucigzliwa dla obwodnicy $Smilowa. Zaproponowany wezet
komunikacyjny w wariancie 1a omija absolutnie wszystkie zabudowania naszej wioski.
Wariant 1a to jedyny stuszny wybér.
Gmina Kaczory
Wyb6r wariantu projektowanego przebiegu drogi ekspresowej 510
Jestem za wariantem: Nie jestem za wariantem:
la 384 la 62
2a 23 2a 363
3a 167 3a 230
Brak opinii 0
Podsumowanie
Jestem za wariantem: Nie jestem za wariantem:
Wariant 1a 384 62
Wariant 2a 23 363
Wariant 3a 167 230
brak opinii 0

Z analizy wnioskéw spotecznych wynika 6 postulatéw wystosowane przez mieszkarficéw i 7 postulatéw skierowanych przez Regionalng Dyrekcje Laséw

Paristwowych w Pile. Zestawienie postulatéw zostato zamieszczone w punkcie 3 ,,Podsumowanie”
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TOM I/III Tabelaryczne

TOM I Udzial spoleczeristwa
ioskd W pi icdw wraz z analizg waiosku — rewigja 00

I,

ip

GMINA MIASTECZKO KRAJENSKIE

Lp.

Tres$é wniosku

Analiza i rozpatrzenie wnioskow spotecznych

1

Stanowisko wobec wariantu nr 2a:

1. W km 2+060 od potudniowej strony obecnej drogi DK-10 nastgpuje kolizja projektowane]
drogi klasy Z szer. 7 m z pomnikiem kaprala Piotra Konieczki — pierwszym polskim Zotnierzem
na terenie wielkopolski i prawdopodobnie w Polsce, ktéry w obronie ojczyzny zginat o
godzinie 1:40 w nocy z 31 sierpnia na 1 wrze$nia 1939 roku, kiedy to pierwsze strzaty na
Westerplatte padly trzy godziny pdiniej. Jest to bardzo wazne miejsce pamigci narodowej.
Pomnik znajduje sig w miejscu, w ktérym zlokalizowana byta polska straznica graniczna tj. w
pétnocno wschodnim narozniku dziatki ewidencyjnej nr 8178 - po zachodniej stronie drogi
le$nej prowadzacej z potudnia do obecnej DK—10. Projektowana droga kat. Z szer. 7 m
przebiega dokfadnie przez miejsce, w ktdrym zlokalizowany jest pomnik. Aby unikngé kolizji
proponuje sie przesunac odejécie projektowanej drogi technicznej od 5-10 — np. od km
2+100.

2. Zapewni¢ zjazdy z projektowane] drogi klasy Z szer. 7 m na drogi lesne w km 2+300, 2+450,
2+950

3. Rozwaiy¢ mozliwosé przesunigcia blizej $-10 ronda zlokalizowanego na dziatce nr 8175 (km
3+100). Zapewni¢ zjazd z drogi klasy Z szer. 7 m prowadzace] przez 510 do przedmiotowego
ronda na drogi leéne tj. droge poiarowg nr 24 oraz droge po wschodniej stronie drogi
przeciwpozarowej nr 24, ktéra przebiega nad polami i prowadzi do miejscowosci Jeziorki.
Sugeruije sie zaprojektowaé rondo u zbiegu przedmiotowych drég przed Jeziorkami.

4. Zapewni¢ zjazdy z projektowanej drogi klasy D szer. 5 m na droge lesng w km 6+100.

5. Zapewni¢ zjazdy z projektowane] drogi klasy D szer. 5 m na drogg gminng (dziatka ewid. nr
476) w km 6+360.

6. Zaprojektowaé droge klasy D (szer. 5 m) wzdiuz potudniowej strony S10 taczacej droge
powiatowg nr 1177P (km 6+850) z drogg lesng w km 7+600 — droga niezbgedna do wywozu
drewna oraz w celu zapewnienia dojazdu do zamieszkatych osad zlokalizowanych w obrgbie
ewid. Smitowo na dziatkach 484/2, 240/9, 240/6, 240/4. (nadmieniamy, ze podkiad
geodezyjny

uzyty przy projekcie jest nieaktualny — brak np. dziatki nr 484/2, ktéra odpowiada
potaczonym dziatkom nr 238/1, zlokalizowang wzdiuz drogi powiatowej nr 1177P. Sciezka
rowerowa przed Smitowem znajduje si¢ po lewej (zachodniej) stronie drogi powiatowej
1177P, nastepnie w miejscu zbiegu zaprojektowanej drogi klasy D szer.5 m z drogg 1177P
éciezka przechodzi na prawa (wschodnig) strone drogi powiatowej i dalej az do miejscowosci
Smitowo zlokalizowana jest wzdiuz wschodniej strony drogi 1177P. Projektujac droge klasy D
pomiedzy drogg powiatowg 1177P do km 7+600 nalezy zapewni¢ zjazd z tej drogi na drogi
le$ne w km 6+940 (uwaga —kolizja z napowietrzna linig energ. SN 15kV), 7+100, 7+200, na
droge gminng (dz. 196) w km 74330, nastepnie na drogi lesne w km 7+530, 7+600.

7. Przedtuzy¢ droge klasy D (szer. 3,5m) w km 8+550 do drogi klasy Z szer. 7 m w km 8+500 —
tacznik do drogi gminnej na dz. 212/1 bedace]j przedtuzeniem drogi pozarowej nr 21. Jedyny
motliwy dojazd do drogi pozarowej nr 21 powinien spetnia¢ min, wymogi dla drog
pozarowych okreslonych rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
24 lipca 2009r. w sprawie przeciwpoiarowego zaopatrzenia w wode oraz drég pozarowych.
By¢ moze tariszym rozwigzaniem bedzie przediuzenie drogi klasy D, o kt6rej mowa w pkt. 6 do
dziatki ewid. nr 212/1 drogi, o ktérej mowa w poprzednim punkcie, tak aby zapewni¢ dojazd
do drogi pozarowej nr 21. W takim przypadku nalezy zapewnic zjazd z niniejszej drogi na drogi
lesne w km 7+750, 7+890, 7+920.

Dot. stanowiska wobec wariantu nr 2a:

Ad 1. Akceptacja wniosku ws. postulatu zwigzanego z korektg przetozenia istniejacej DK10 w rejonie pomnika kaprala
Piotra Konieczki, Po dokfadnym okresleniu lokalizacji pomnika zostanie skorygowana o$ przetozenia DK10.

Ad 2. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowej.

Ad 3. Akceptacja przefoenia istniejgcej DK10 (projektowana droga klasy Z) polegajgca na likwidacji ronda po potudniowej
stronie $10, przeprowadzeniu drogi klasy Z nad droga 510 wiaduktem typu WD. Zjazdy na droge pozarowg nr 24 oraz
droge lesng znajdujacy sie po wschodniej stronie drogi pozarowej nr 24 w rejonie km 3+100, zostang zaprojektowane na
etapie Koncepcji Programowe;.

Ad 4. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowej.

Ad 5. Projektant przychyla sie do wniosku,
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowe;.

Ad 6. Po potudniowej stronie drogi ekspresowej projektuje sie droge dojazdowa klasy D taczacq droge powiatowa nr 1177P
(km 6+800) z droga gminng nr 130517P (km 8+300).

Rozwigzania potaczer ciggéw rowerowych oraz zjazdy z drogi klasy D zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji
Programowej.

Ad 7. Projektant proponuje wykonanie dodatkowego przejazdu obiektem WD nad 510 w km ok 8+230 z doprowadzeniem
do drogi poprzecznej drég dojazdowych, co zapewni wnioskowany dojazd do drdg pozarowych.

Ad 8. Akceptacja wniosku. Skorygowano odejécie DK10 (drogi klasy Z) w taki sposob aby unikngc kolizji z bazg nasienng
Nadlesnictwa Kaczory.

Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie KP.

Ad 9. Akceptacja wniosku.

Projektuje sig podtaczenie drogi pozarowej nr 10 do istniejgcej DK 10. Podigczenie zostanie przeprowadzone nad drogg
ekspresowg wiaduktem typu WD w km 11+550.

Ad 10. Solnéwek bedzie skomunikowany poprzez droge lesng wraz z podigczeniem do drogi krajowej nr 10 lub poprzez
droge gminng potaczong za posrednictwem dodatkowe] drogi do obstugi terenu klasy D z drogg powiatowg nr 1182P

Ad 11. Akceptacja wniosku przez zaprojektowanie odrebnej drogi poprzecznej nad 510 w ciggu drogi powiatowej 1182P.
Ad 12. Akceptacja wniosku.

Ad 13. Projektuje sie droge do obstugi klasy D po potudniowej stronie drogi ekspresowej umozliwiajacq komunikacje do
dziatek 8113 i 44/1. Po pétnocnej stronie komunikacje na tym odcinku zapewnia istniejaca DK10.

Ad 14. Akceptacja wniosku .
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TOM LTI Tabelaryczne

8. W km 94750 kolizja z wylgczonym drzewostanem nasiennym — bardzo waing bazg
nasienng Nadlesnictwa Kaczory. Baza nasienna zlokalizowana w pasie pomigdzy szkdtkq lesng
a obecng DK-10. Rozwazy¢ przesuniecie odejécia drogi klasy Z szer. 7 m od 510 — np., w km
9+650, w taki sposob aby oming¢ dziatke ewid. nr 8193 w obr. ewid. Grabéwno. Zapewnic
dojazd do gtéwnego wjazdu na szkétke w km 9+900.

9. Zaprojektowac wiadukt w km 11+440 z uwagi na droge pozarowa nr 10.

10. Zapewni¢ dojazd do Solnéwka przedtuzajac droge klasy D szer. 5 w km. 12+350 do drogi
le$nej w km. 12+250. Dojazd do Solndwka odbywa sig drogg lesng na dz. 8181 bedacej
przedtuzeniem drogi gminnej na dz. 191.

11. Rozwaiy¢ zmiane lokalizacji wiaduktu - z drogi powiatowej nr 1184P na droge powiatowg
nr 1182P z uwagi na ograniczenie tonazowe drogi 1184P (do 10 ton). Konsekwencjg powinno
by¢ doprojektowanie wzdtuz pétnocnej strony S10 drogi klasy Z szer. 7 m faczacej wyiej
wymienione drogi powiatowe.

12, Zaprojektowa¢ wiadukt w km 16+040 - droga gminna (dziatka nr 9) z uwagi na
umozliwienie wywozu drewna pozyskiwanego z drzewostanéw zlokalizowanych na pétnoc od
510 oraz z uwagi na zapewnienie dojazdu do zabudowari osad potozonych na pétnoc od 510 w
km 16+040.

13. Zaprojektowac droge klasy D szer. 3,5 m wzdtuz 510 od strony péinocnej w km od 21+470
do 21+870 tj. od dziatki nr. 44/1 do zachodniej granicy dziatki nr 8113. Lub zaprojektowaé
rozwigzanie komunikacyjne od obecnej DK—10 jak w wariancie Ill w km 21+700 |Il wariantu.
14. W km 25+730 od potudniowej strony zaprojektowanej drogi klasy D szer. 5 m umozliwié¢
zjazd na droge gruntowg w strone pofudniowg na dziatce nr 233/4 — gléwna droga
dojazdowa do kompleksu lesnego , Kosztowo”.

15. W km 25+940 zapewnic zjazd na dziatke ewid. nr 169 — droga gminna.

Stanowisko wobec wariantu nr 1a:

1. Zaprojektowac droge klasy D szer. 3,5 m wzdtuz S10 od strony péinocnej w km od 3+280 do
4+615 tj. taczacej wiadukt nad 510 z drogg gminng Jeziorki-Brodna (dziatka nr 1 w obr. ewid.
Smitowo). Projektujac niniejsza droge zapewnié zjazd z tej drogi na drogi lesne w km 3+650,
3+750, 4+030, 4+140, 4+260, 4+410, 4+500.

2. Zaprojektowac droge klasy D szer. 5 m (wymagania ppoz. drég dojazdowych do zabudowari)
wzdtuz $10 od strony pofudniowej w km 5+680 do 5+940 tj. do dziatki nr 4 stanowigcej droge
gminng oraz zaprojektowac w km 54940 (dz. nr 4-droga gminna) wiadukt z uwagi na
zapewnienie dojazdu osadom pofozonym w lesie na dziatkach miedzy innymi nr. 152/2, 477,
478,

3. Zaprojektowac od potudniowej strony S10 w km 10+370 plac manewrowy dla samochodéw
cigzarowych wywozgcych drewno. Droga prowadzaca od km 10+370 przez dziatke ewid. nr
8177/2, 8180, 8183 jest waing droga wywozowa prowadzacy do obecnej DK-10.

4. Zaprojektowac wiadukt w km 10+900 z uwagi na drozno$¢ drogi pozarowej nr 10.

5. Zaprojektowac droge klasy D szer. 3,5 m wzdiuz S10 od strony pétnocnej w km od 10+900
do 114050 tj. od wiaduktu (ktéry trzeba doprojektowac) do drogi lesnej.

6. Zaprojektowac droge klasy D szer. 3,5 m wzdtuz S-10 od strony pétnocnej w km od 114250
do 12+000 tj. od drogi lesnej do zaprojektowanej drogi klasy D.

7. Uwaga jak w pkt 11, 12,13, 14, 15 wariantu nr 2a.

Stanowisko wobec wariantu nr 3a:

1. Uwaga jak w pkt 1, 2, 3, wariantu 2a.

2. Zapewni¢ zjazd z drogi klasy Z szer. 7 m na droge gminng (dz. nr 14), ktérej przediuzeniem
jest w kierunku pétnocnym wazna wywozowa droga lesna - km. 5+680.

Ad 15. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie KP.

Dot. stanowiské wobec wariantu nr 1a:

Ad 1. Akceptacja wniosku.
Po pétnocnej stronie drogi ekspresowej projektuje sie droge dojazdowa klasy D na odcinku od km 3+280 do km 4+615.
Rozwigzania zjazdéw z drogi klasy D zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowej.

Ad 2. Projektuje sie droge do obstugi przylegtego terenu klasy D na odcinku od km 5+680 do 5+940. Komunikacja osad
znajdujacych sie po pétnocnej stronie S10 zostanie zapewniona za posrednictwem dodatkowej drogi do obstugi
przylegtego terenu klasy D faczacej droge lesng z drogg gminng nr 130509. Droga gminna zostanie przeprowadzona nad
drogq 510 za posrednictwem wiaduktu WD w okolicy km 7+200,

Ad 3. Realizacja inwestycji zwigzanej z budowg drogi ekspresowej moze odbywac sie w obszarze ograniczonym liniami
rozgraniczajgcymi ustalonymi w decyzji ZRID. W zwigzku z powyiszym Inwestor mégtby zrealizowaé wnioskowany plac
manewrowy jedynie w obrebie pasa drogowego, stajgc sie automatycznie jego Zarzadcy odpowiedzialnym za jego
utrzymanie. Droga, na ktérej RDLP wnioskuje budowe placu zawracania znajduje na dziatkach zarzadzanych przez Lasy
Paristwowe w zwigzku z powyiszym GDDKIA stoi na stanowisku, Ze budowa placu manewrowego powinna naleze¢ do
Zarzadcy drogi, ktéra ma zosta¢ zamknigta wnioskowanym placem. Ostateczna decyzja dotyczgca budowy placu
manewrowego nastapi na etapie Koncepcji Programowej.

Ad 4. Akceptacja wniosku.

Ad 5. Akceptacja wniosku. Od km 10+900 do km 13+000 (wiaczenie w DP1182P), po pétnocnej stronie S10 projektuje sie
dodatkowg droge do obstugi terenu klasy D. Dodatkowo projektuje sie obiekty inzynierskie umozliwiajace dojazd do DK10
w km 10+900 i 13+000.

Ad 6. Akceptacja wniosku.

Ad 7. Odpowiedzi jak w pkt 11-15 wariantu 2a

Dot. stanowiska wobec wariantu nr 3a:
Ad 1. Stanowisko ujete w punktach 1, 2 i 3 wariantu 2a.

Ad 2. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie KP.

Ad 3. Aktualnie lokalizacja wezta Kaczory zostata przeniesiona w rejon skrzyzowania drogi ekspresowej z DP1177P. Od
strony péfnocnej drogi lesne zostang dowigzane do przefozenia istniejgcej drogi krajowej nr 10 (nowa droga klasy Z) od
strony potudniowej cbowigzywaé bedzie aktualny uktad dowigzan do sieci drog.

Ad 4. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie KP.

Ad 5. Stanowisko ujete w punktach 4, 5 i 6 wariantu 2a.

Ad 6. Stanowisko ujete w punktach 11, 12 i 13 wariantu 2a.
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3. W km 6+400 zaprojektowac wiadukt.

4. Zapewnic zjazd z drogi klasy Z szer. 7 m na droge gminng (dz. nr 8/2) w kierunku pétnocnym
km. 7+120.

5. Uwaga jak w pkt 3, 4, 5, 6 wariantu 1a.

6. Uwaga jak w pkt. 11, 12, 13 wariantu nr 2a.

Nadle$nictwo Kaczory stanowczo nie zgadza sie na zaprojektowanie odcinka wariantu nr 3 w
km od 25+000 do 26+300. Rozwigzanie takie spowoduje podziat kompleksu lesnego, ktéry w
catosci stanowi blok upraw pochodnych (dalej BUP) — bardzo wainy obiekt z punktu widzenia
selekcji i genetyki lesnej. Nadlesnictwa posiadajacy na swoim terenie drzewostany nasienne
s3 zobowigzane do wielokrotnego powielania powierzchni tych drzewostanéw poprzez
obsadzanie $cidle wyznaczonych powierzchni sadzonkami wyprodukowanymi z nasion
pozyskanych z tych drzewostandéw. Tak jest tez w przypadku calego kompleksu leSnego w
sgsiedztwie Kosztowa. Jest to obszar lasu przeznaczony na powielanie drzewostanow
nasiennych. Caty kompleks lesny w sasiedztwie miejscowosci Kosztowo ustanowiono jako
BUP,

ktéry zatwierdzony zostat przez Dyrekcje Generalng Laséw Paristwowych w Warszawie. Caty
kompleks kosztowski stanowi powierzchnie okolo 140 ha. Jego podziat uniemoiliwi
prowadzenie racjonalnej gospodarki lesnej. Przez kompleks lesny prowadzi z pétnocy w
kierunku potudniowym jedyna wazna droga o bardzo duiym znaczeniu gospodarczym. Podziat
kompleksu ograniczy komunikacje w potudniowej czesci lasu kosztowskiego. Odnoszac sie
jednak do tego odcinka drogi ekspresowej uwazamy, e nalezy przediuzyc droge klasy D szer.
3,5 m w km 264200 do giéwnej wywozowej drogi lesnej w km 25+880 lub od km 25+200 do
gtéwnej drogi w km 25+880 tak, aby zapewni¢ komunikacjg z drogg lesng.

Wariant 3a drogi ekspresowej zostat zaprojektowany na wniosek mieszkaficow miejscowosci Kosztowo, ktérzy obawiajg
sig znacznego pogorszenia warunkow mieszkaniowych na skutek poprowadzenia przysztej drogi ekspresowej w bliskim
sgsiedztwie zabudowan. Zamawiajacy majgc na wzgledzie interes spoleczny zdecydowat sie na posiedzeniu ZOPI na
wprowadzenie wariantu 3a do dalszych analiz. Wszystkie procedowane warianty zostang poréwnane pod katem
funkcjonalno-uzytkowym, technicznym, spotecznym, Srodowiskowym, ekonomicznym i bezpieczenistwa ruchu w analizie
wielokryterialnej, ktéra ostatecznie wyloni wariant rekomendowany przez Zamawiajgcego. Aby umozliwi¢ dalszg
gospodarke lesng na obszarze BUP, akceptujemy budowe po potudniowej stronie 510, drogi klasy D majacej powigzanie z
drogami 129604P i 1188P

2 Whioskuje o zachowanie przejazdu na odcinku drogi gruntowej 17300-17400, numer mapy | Akceptacja wniosku
2.5. Jest to droga bardzo uczeszczana przez rolnikow oraz taczaca dwie gminy Wysoka oraz
Miasteczko Krajeriskie

3-14 | Przejazd wariantu w kilometrach 16+000 Akceptacja wniosku

15 Whnioskuje o pofaczenie drég powiatowych Grabéwno - Mosciska oraz Grabéwno - Wysoka Akceptacja wniosku. Drogi powiatowe zostang potaczone droga dojazdows po péinocnej stronie 510.

16 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

17 Whioskuje o wykonanie wiaduktu na km 13+300, co umozliwi dojazd do moich dziatek rolnych | W ciggu drogi powiatowej nr 1182P zostanie wybudowany wiadukt nad drogg ekspresowa umozliwiajgcy polgczenie
miejscowoéci Mosciska z Grabownem. Dojazd do pdl zostanie zapewniony poprzez nowq droge do obstugi terenu klasy D
taczgcq drogi powiatowe 1182P i 1184P oraz istniejgce drogi gminne.

18 Whioskuje o wykonanie wiaduktu na km 13+300, co umozliwi dojazd do moich dziatek rolnych | W ciggu drogi powiatowej nr 1182P zostanie wybudowany wiadukt nad droga ekspresowa umotzliwiajacy potaczenie
miejscowosci Mosciska z Grabéwnem. Dojazd do pdl zostanie zapewniony poprzez nowg droge do obslugi terenu klasy D
tqczacy drogi powiatowe 1182P i 1184P oraz istniejgce drogi gminne.

19 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

20 Prosze o przejazd na druga czesc pola, poniewaz nie bedg miat drogi dojazdu (do mojego | Przewiduje sie przejazd na druga czesc pola po przeciwnej stronie 510 za pomocg przejazdu w ciggu drogi powiatowej

pola). Przejazd pod drogg szybkiego ruchu. 1184P w km ok. 14+370 (pikietaz wariantu 2a) i dalej droga dojazdowa wzdtui $10. Diugos¢ dojazdu bedzie wynosita ok.
1,6km.

21 Zjazdwstfbrié Moscisk W ciggu drogi powiatowej nr 1182P zostanie wybudowany wiadukt nad drogg ekspresowg umozliwiajgcy polgczenie
miejscowosci Mosciska z Grabownem.

22 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

23 Whioskuje¢ o przejazd w km 13+300 W ciggu drogi powiatowej nr 1182P zostanie wybudowany wiadukt nad drogg ekspresowg umoiliwiajgcy polfgczenie
miejscowosci Mosciska z Grabéwnem,

24 Ze wzgledu na to, ze wszystkie trzy warianty projektowanej trasy $10 przecinajg moje grunty | Projektant nie przychyla sie do wniosku o korekte osi trasy 510. Rozproszony i rozlegly charakter zabudowy miejscowodci

na pét, spowoduje to bardzo duze utrudnienia w funkcjonowaniu mojego gospodarstwa na
stale i nieodwracalnie, wiec nie moge byé za ktérymkolwiek z proponowanych wariantéw.

Grabéwno nie pozwala na takg korekte osi w planie w zadnym kierunku, ktéra poprawitaby odbidr przebiegu trasy przez

og6t mieszkaricow. Kazda ewentualna korekta bardziej korzystna dla jednej nieruchomosci bytaby jednoczesnie mniej
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Wyk ie Studi hni k i — Srodowiskowego drogi ekspresowej S10
Opracowania projekiowe dla budowy drogi ekspresowej §10 na odeinku Pila - Wyrzysk
TOM I Udzial spoleczeristwa
TOM LIII Tabelarycine zestawieni ioskdw i pr dw mieszkaricow wraz 7 analizg wniosku — rewizja 00

Proponuje inny przebieg trasy w mojej okolicy a mianowicie za tzw. "Kanatern Okalinieckim" korzystna dla innej.
po mniej wartoéciowych gruntach réwniez moich. Nie wiem, czy jest to technicznie mozliwe,
ale na pewno spotka sie to z aprobaty wiekszosci mieszkaricdw.

25 Umotliwienie dojazdu do drogi krajowej 10 z miejscowosci Moéciska, Kostrzynek, Rudna nad | W ciagu drogi powiatowej nr 1182P zostanie wybudowany wiadukt nad drogg ekspresowa umozliwiajacy potaczenie

lub obok 510 w miejscowoéci Grabéwno. miejscowosci Mojciska z Grabéwnem.
26 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
Miasteczko Krajenskie
Wybér wariantu projektowanego przebiegu drogi ekspresowej $10
Jestem za wariantem: Nie jestem za wariantem:
lai3a 9 lai3a
2a 15 2a 3
2b 0 2b
Brak opinii 0
Podsumowanie
Jestem za wariantem: Nie jestem za wariantem:
Wariant 1a 9 1
Wariant 2a 15 3
Wariant 2b 0 4
Wariant 3a 9 1
brak opinii 0

Z analizy wnioskéw spofecznych wynikaja 4 _postulaty wystosowane przez mieszkaricéw i 8 postulatéw skierowanych przez Regionalng Dyrekcje Laséw
Paristwowych w Pile. Zestawienie postulatéw zostato zamieszczone w punkcie 3 , Podsumowanie”
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Opracowania projektowe dla budowy drogi ekspresowej S10 na odcinku Pila - Wyrzysk

TOM I Udzial spoleczeristwa

TOM LTI Tabelarycine ieni ioskéw i p

icdw wraz z analizg wniosku — rewizja 00

GMINA WYSOKA

Lp.

Tresc¢ wniosku

Analiza i rozpatrzenie wnioskow spotecznych

1

W zwiazku ze spotkaniem z mieszkaficami w sprawie przebiegu korytarza drogi ekspresowej 510 na
odcinku Pila — Wyrzysk zorganizowanym z inicjatywy Burmistrza Miasta i Gmin Wysoka w dniu 24 czerwca
2019 r. w siedzibie Urzedu ze szczegdlnym uwzglednieniem przebiegu trasy przez

teren gminy Wysoka przesytam wypetnione ankiety oraz wskazane uwagi jak nizej.

1. Zaproponowany wariant 2b zostat negatywnie odebrany przez wigkszos¢ zgromadzonych na spotkaniu
mieszkancow.

2. Droga oznaczona nr geodezyjnym 51 obreb Okaliniec (zlokalizowana pomigdzy km 17+300 a km 17+400
nr rys. 25) stanowi wazng droge dojazdowa stuzaca rolnikom do ich pél zlokalizowanych na terenie gminy
Miasteczko Krajeriskie. Brak wiaduktu badz drogi alternatywnej w poblizu istniejgcej, uniemozliwi
przemieszczanie si¢ pojazdéw i dojazd do nieruchomosci. Majac zatem powyisze na uwadze, proszg o
zaprojektowanie wiaduktu we wskazanym

miejscu celem umozliwienia dojazdu do pél i nieruchomoéci jak dotychczas. W zafgczniku do niniejszego
pisma, znajduje sie wniosek Pana Mateusza Mrowiriskiego, wystgpujgcego

w imieniu mieszkaricéw, w sprawie zachowania przejazdu faczacego wsie Wysoka Mata i Okaliniec,
stanowigcego dla nich istotng linie komunikacyjna.

3. Droga ekspresowa S10 przecinajgca droge powiatowa nr 1182P pomigdzy km 13+200 a km 13+300
zamyka dojazd do drogi DK10 kierowcom jadgcym z m. Mosciska. Obecnie droga ta umozliwia dojazd do
m. Wysoka z DK10, bowiem nie ma ona ograniczenia tonazu (droga powiatowa nr 1184P posiada
ograniczenie tonazu do 10 t. Pozostawiajac w obecnie projektowanym stanie droge 1182P wydtuzymy
kierowcom pojazdéw cigzarowych dojazd do m. Wysoka. Proponuje sig zatem, aby zaprojektowang droge
klasy D dojazd do posesji o szer. 3,5 m oznaczong na rys. 2.5 kolorem granatowym, zaprojektowat jako
droge powiatows faczacq droge nr 1182P z projektowanym zjazdem na drodze nr 1184P.

Ponadto wnioskuje o uwzglednienie postulatu mieszkaricow sotectwa-Mosciska w sprawie wybudowania
wiaduktu na wskazanym powyzej odcinku. Brak wiaduktu — potaczenia m. Mosciska z m. Grabéwno,
utrudni i wydiuzy mieszkaricom dojazd do kosciota parafialnego zlokalizowanego W m. Grabdwno.
Dodatkowo zwieksza sie koszty zwigzane z dojazdem do zaktadéw pracy, szkoly, zaktadéw opieki
zdrowotnej potozonych w najblizej polozonym miescie powiatowym — Pile. Zrealizowanie wiaduktu na
wskazanym

odcinku spowoduije takie oszczednoéé czasu dla uzytkownikéw tego odcinka drogi. Prosze takze wziaé pod
uwage, ze w przypadku wezwania stuzb ratowniczych, w przypadku braku wiaduktu, wydiuzy sig czas ich
dojazdu, a co za tym idzie udzielenia koniecznej pomocy.

Jednoczesnie, prosze o szczegdlne uwzglednienie uwag, spostrzezen i zaproponowanych rozwigzari
wskazanych w ankiecie Pana Henryka Stariczyka — Przewodniczacego Rady Miasta i Gminy Wysoka, ktora
zawiera analize nie tylko terenéw gminy Wysoka ale takze gmin sasiednich.

Ad. 2. Akceptacja wniosku - budowa wiaduktu nad drogq ekspresowa, w ciagu drogi gminnej nr 5 klasy D (km
17+300-17+400) umozliwiajgcego potaczenie miejscowosci Okaliniec z gospodarstwami znajdujgcymi sig po
pétnocnej stronie drogi S10.

Ad. 3. Akceptacja wniosku — budowa wiaduktu nad drogg ekspresows, w ciggu drogi powiatowej nr 1182P
umotzliwiajacego pofaczenie miejscowosci Mosciska z Grabdwnem,

Whioskuje o zachowanie przejazdu przez droge gruntowa na odcinku Okaliniec - Wysoka Mata, gdyz jest to
droga bardzo czesto wykorzystywana przez mieszkaricow, a tajize stanowigca szlak transportowy w
rolnictwie miedzy gming Miasteczko Krajeriskie a gmina Wysoka (odcinek 17300-17400) mapa arkusz 2.5.

Akceptacja wniosku - budowa wiaduktu nad droga ekspresowa, w ciagu drogi gminnej nr 5 klasy D (km
17+300-17+400) umotliwiajacego potgczenie miejscowoiéci Okaliniec z gospodarstwami znajdujacymi sig po
pétnocnej stronie drogi 510.

Whioskuje o zachowanie przejazdu przez droge gruntowg Okaliniec - Wysoka Mata (17300-17400), nr rys.
iy

Akceptacja wniosku - budowa wiaduktu nad droga ekspresowa, w ciggu drogi gminnej nr 5 klasy D (km
17+300-17+400) umozliwiajacego potaczenie miejscowosci Okaliniec z gospodarstwami znajdujacymi sig po
pétnocnej stronie drogi S10.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
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Opracowania projektowe dla budowy drogi ekspresowej S10 na odcinku Pita - Wyrzysk

TOM I Udzial spoleczeristwa
TOM IIH Tabelaryczne ieni ioskdw i pr fw mieszharicdw wraz z analizg wniosku — rewizja 00
5 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
6 W przypadku, gdyby nie byto innego rozwigzanialll Waine jest wielko$¢ odszkodowania za utracony grunt | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
o czym w ankiecie brakuje.
792 | My mieszkaricy sofectwa Mosciska, zwracamy sig z prosba o wybudowanie wiaduktu do miejscowosci | Akceptacja wniosku - budowa wiaduktu nad drogg ekspresowg, w ciggu drogi powiatowej nr 1182P
Grabowno. Brak wiaduktu spowoduje utrudnienia w dojazdach do kosciota, ktéry jest nasza parafia, do | umozliwiajacego potaczenie miejscowosci Mosciska z Grabéwnem.
cmentarza oraz zwigkszy koszty dojazdu do pracy, gdyz duza grupa mieszkaicéw sofectwa pracuje w Pile.
Wydtuzy sig¢ réwniez czas dojazdu do pracy ja i czas powrotu. Nasza miodziez réwniez bedzie
pokrzywdzona, poniewa? czas na nauke takze zmaleje. Bardzo prosimy o pozytywne rozpatrzenie wniosku.
93 | W zwigzku ze spotkaniem informacyjnym ze spoteczeristwem Gminy Grabdwno, Wysokiej i Biatoéliwia dla | Ad. I, pkt 1. Akceptacja wniosku - budowa wiaduktu nad drogy ekspresowa, w ciggu drogi powiatowej nr

zadania ,Opracowania projektowego dla drogi ekspresowej S10 na odcinku Pita - Wyrzysk informuje, iz
opowiadam sig za warlantem nr Za z uwzglednieniem wariantu 2b (wariantu spotecznego — wynikajacego
z pisma AECOM nr PO/8735/60587833/563/2019 z dnia 24.04.2019r. kierowanego do Urzedu Gminy
Bialosliwie pod warunkiem zgodnosci z interesami zainteresowanych wiascicieli nieruchomosci
(szczegblnie mieszkaricéw gminy Miasteczko Kraj., Biatosliwie, Wysoka), ktérych bezpoérednio przebieg
trasy spofecznej dotyczy. Wobec powyiszego pozytywnie akceptuje zaprojektowany przebieg w/w
wariantow 2a z zastrzezeniem wariantu spotecznego jak w wyiej przywotanym piémie firmy AECOM.
Jednakze pomimo w/w akceptacji z zasady od ogétu do szczegétu ponadto wnosze o rozwazenie i
uwzglednienie dalszych nastepujacych wnioskéw i uwag do projektowanych przebiegéw w/w wariantéw
drogi ekspresowej 510 odcinek Gmina Miasteczko Krajeriskie — Gmina Wysoka — Gmina Bialoéliwie.

I. W oparciu o dostgpng dokumentacjg oznaczong Stadium — ETAP Il - Rysunek (2.5) — Plan sytuacyjny

wariant Za 2 wariantem spofecznym 2b (plik Plan sytuacyjny - konsultacje spoteczne STES-W2_2-
000_Optimized)
od km 9+200 do km 20+100 z dnia 05.2019r.:

1

Whioskujg uwzgledni¢ i zaprojektowaé obiekt inzynieryjny — wiadukt (WD) w km. 13+270,00 (dz. nr
181/1 ; nr 182 ; nr 152/1 ; nr 152/2 Gmina Miasteczko Kraj.) dla zapewnienia przejazdu droga
powiatowa nr 1182 P nad drogg ekspresowej 5-10 jak pogladowe dla przedstawienia wnioskowanej
wizji nie wskazujgc tresci technicznej pokazano na zdjeciu nr 1.

Zadaniem wnioskowanego wiaduktu (WD) byloby zachowanie ciggloéci dotychczasowego uktadu
drogowego taczacego gming Wysoka z Gming Grabowno, co znaczaco utatwitoby poruszanie sie
wszystkim uczestnikom korzystajgcym z drogi zaréwno z miejscowosci Rudna — Kostrzynek —
Mosciska (gmina Wysoka) do miejscowosci Grabéwno (Gmina Miasteczko Krajeriskie) celem dojazdu do
istniejgcej drogi krajowej nr 10, dalej kierunek Pita czy Wyrzysk - Bydgoszcz. Whioskowany wiadukt
zapewnitby niepogorszony a przede wszystkim bezkolizyiny komfort dojazdu do istniejacych
zabudowar | pdl rolnikéw a takie pozostatych mieszkaricow z w/w miejscowosci oraz w kierunku
Grabéwna. Ponadto wyeliminowatoby dodatkowe zbedne wydiuzenie drogi (objazdu) o co najmniej 3,0
km w wariancie projektowanego tacznika (ca. 1,1 km) poprzez obiekt WD-5 (do km. 14 + 374,31 ) zeby
dotrzec zwrotnie do centrum miejscowoéci Grabéwno (np. kosciéf). Nadmienié nalezy, iz proponowany
uktad geometryczny objazdu z racji podporzadkowania drég oraz wiaczenia sie na projektowany
wiadukt WD-5 w ciggu obejécia drogi powiatowej nr 1184 P (Wysoka — Grabéwno) znaczaco utrudnia i
wydtuza czas jazdy, np. dojezdzajacym zaréwno do zakfadéw pracy w Pile czy Bydgoszczy, oraz
korzystajagcym z komunikacji publicznej ,PKS" lub autobusom szkolnym jak te: pojazdom o duzych
obcigzeniach z racji zlokalizowanych w tym terenie migdzy innymi zakfadéw rolnych np. ,Farmutil”, czy
pojazdéw transportujacych dtuzyce z Nadlesnictwa Kaczory (tereny leéne Grabdéwno — Mosciska).
Nadmienia sig, iz uksztattowanie terenu dla lokalizacji wnioskowanego dodatkowego obiektu
inzynieryjnego (WD) w ciggu drogi powiatowej nr 1182 P nad drogg ekspresowa S—10 jest korzystne
gdyz S —10 moglaby by¢ potoiona na niwelecie ca. ,zblizona" do istniejacych uwarunkowari
terenowych, ktéry w swym przebiegu podiuznym jest w miare plaski (w sasiedztwie istniejacego kanatu
Okalinieckiego) natomiast niweleta drogi powiatowej mogfaby byé uksztattowana w nasypie na

1182P umotzliwiajgcego polgczenie miejscowosci Mosciska z Grabdwnem,

Ad |, pkt 2. Wskazane nieruchomosci zostang zabezpieczone w zakresie wymaganym przepisami prawa, o ile
zajdzie taka koniecznos¢ wynikajaca z analiz m. in. oddzialywania akustycznego, dostepnoici do drogi
publicznej.

Ad |, pkt 3. Zapewnienie dojazdu do wskazanych nieruchomosci bedzie konieczne w wariancie 2a/2b. Dojazd
bedzie zapewniafa droga dojazdowa prowadzaca z drogi powiatowe]j 1182P i taczaca sig z istniejaca droga
gruntowg biegnacy bezposrednio przy przedmiotowych dziatkach.

Ad |, pkt 4. Proponuje sie zmiane w lokalizacji drég dojazdowych po prawej stronie na odcinku. 17+300 —
18+400:

- dojazd do dziatki nr 54 bedzie sie odbywat poprzez zjazd z drogi poprzecznej (gminnej nr 5),

- droga dojazdowa zostanie poprowadzona od podzielonej dziatki nr 210/9 (km ok. 18+000) do drogi
poprzecznej (gminna nr 5) przy jednoczesnym zapewnieniu dojazdu do ujetej we wniosku dziatki nr 8/2.

Ad |, pkt 5. W celu skomunikowania osad ludzkich po obu stronach 510 i dojazdu do pél na odcinku 16+000 —
17+500 zostang zaprojektowane dwa dodatkowe przejazdy nad S10 w ciggu drég gminnych w km okoto
16+000 | 17+340. Od drog poprzecznych zostang wyprowadzone drogi dojazdowe do dziatek nie
posiadajacych dostepu z drogi publicznej.

Ad |, pkt 6. Przypuszczajgcgce, ze wnioskodawca odnosi sie do wariantu 2b (jako wariant 2a z wariantem
spofecznym), z uwagi na duzy sprzeciw spoteczny wyrazony w ankietach odnognie wariantu 2b, nie przewiduje
sig korekty tego wariantu ze wzgledu na jego odrzucenie w wyniku konsultacji spotecznych. Tym samym, w
km okoto 17+700 pozostawia sie dotychczasowy przebieg wariantdw 1a, 2a, 3a.

Ad II, pkt 1. Projektant nie przychyla sig do wniosku zaprojektowania przejazdu nad S10 w km 21+475
(pikietaz wariantu 2a). Niekorzystne uwarunkowania sytuacyjno-wysokoéciowe nie pozwalajg na
zastosowanie ekonomicznie uzasadnionego rozwigzania technicznego wykonania przejazdu w ciagi drogi
gminnej zlokalizowanej na dziatce 44/1. Miejscowosci Tomaszewo i Niezychéwko w kazdym wariancie bedg
skomunikowane za pomocg przejazdu nad 510 w ciggu drogi gminnej w km okoto 22+450 (wg kilometragji
wariantu 2a). Dojazd do dziatek zostanie zapewniony drogami dojazdowymi poprowadzonymi wzdiuz trasy
510.

Ad II, pkt 2. Akceptacja wniosku - budowe wiaduktu nad droga ekspresowa, w ciggu drogi gminnej nr
129609P umotzliwiajgcego dojazd mieszkanicow miejscowosci Niezychéwko do DK10.

Ad II, pkt 3. Przeanalizowano mozliwos¢ korekty przebiegu S10 na odcinku 21+000 — 23+000. Na powyiszym
odcinku osie wariantéw 1a i 2a zostang skorygowane i poprowadzone analogicznie jak w wariancie 3a.
Przefozenie DK10 bedzie nieuniknione z uwagi na wprowadzenie dodatkowego przejazdu nad S10 (w ciagu
drogi gminnej w km wariantu 2a 22+400), jednak zostanie ono wykonane w strone potudniowg DK10, wzdtuz
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Opracowania projekiowe dia budowy drogi ekspresowej 510 na odcinku Pila - Wyrzysk
TOM I Udzial spoleczeristwa

TOM I/IIT Tabelaryczne ieni ioskow i

P

karicéw wraz z analizg wniosku — rewizja 00

niwelecie wpisujacg sie we wzniesienia terenu istniejacej drogi powiatowej, co znaczaco obnizytoby
koszty realizacji rob6t towarzyszacych do wnioskowanego obiektu inzynieryjnego (WD - Mosciska -
Grabowno). Jednoczeénie wskazujg, iz proponowane rozwigzanie projektowe koncepcyjne polegajace
na skierowaniu ruchu ,tacznikiem” od drogi powiatowe] nr 1182 P - od km. 13+270,00 (strona lewa),
droga klasy D (3,50 m - dojazd do posesji — kolor niebieski - ciagty) do obiektu inZynieryjnego (WD-5)
potozonego w km, 14+374,31 zlokalizowanym na dz. nr 295 i dz. nr 311 w obejsciu drogi powiatowej nr
1184P (Wysoka — Grabowno) pod wzgledem technicznym jest niewtasciwie z uwagi na projektowane
obnizone parametry technicznie dla tego ,{acznika" zamiast zastosowania odpowiednich parametrow
wymaganych dla tej kategorii drogi, tj. powiatowej, poniewaz uzytkownicy ruchu pozostajg praktycznie
¢o najmniej dotychczasowi, wobec czego moim zdaniem winna by co najmniej droga klasy Z (6,00 m
— kolor zielony ciagly) — dojazd do miejscowosci zaréwno w kierunku Wysoka oraz m. Grabéwno.
Ponadto podaje, iz droga powiatowa nr 1184 P (Wysoka — Grab6wno) ma ograniczenie tonazu, w
2wigzku z tym nalezaloby w przypadku przejecia ruchu z drogi powiatowej nr 1182 P — od km. 13 +
270,00 (strona lewa), ,facznikiem" przez (WD-5) potozonego w km. 14 + 374,31 do drogi powiatowe] nr
1184 P (Wysoka — Grabéwno) dostosowaé odpowiednig konstrukcje tej drogi pod obcigzenie
wymagane dla drogi powiatowej. Ostatecznie w przypadku nieuwzgledniona mojego wniosku jak na
wstepie, wnioskuje dalej o rozwazenie mozliwosci z uwagi na ruch sprzetu rolniczego, cigzkich maszyn,
czy pojazdéw o duzym tonaizu, jak diuzyca leéna, cysterny samochodowe, itp. O korzystniejsze
(plynniejsze) niz projektowane rozwigzanie ukfadu geometrycznego potaczenia drogi ,igcznika” od
drogi powiatowej nr 1182 P, tj. od km. 13 + 270,00 do obiektu inzynieryjnego (WD-5) potozonego w
km. 14 + 374,31 zlokalizowanym na dz. nr 295 i dz. nr 311 w obejsciu drogi powiatowej nr 1184 P
(Wysoka — Grab6wno). Sugeruje wykonanie tacznika od drogi Grabéwno — Mosciska w jego koricéwee
w nasypie, co umotzliwitoby bezposredni wjazd (zjazd) na projektowany wiadukt (WD-5), co pogladowo
dla przedstawienia wnioskowanej wizji nie wskazujgc tresci technicznej pokazano na ponizszych
wdjeciachnr2inr 3.
Uwazglednié ca. w km. 14+220,00 (strona prawa i lewa) max. zabezpieczenie nieruchomosci potozonych
na dziatkach nr 290/33 i nr 311 (obreb Grabéwno) z uwagi ich bliskiego sasiedztwa (100 — 120,00 m)
do lokalizacji projektowanego przebiegu 510.
Sygnalizuje orientacyjnie w km. 13+000,00 strona prawa o braku dojazdéw do ,,pol" - dziatek nr 179/4;
nr179/6 ; nr 156/1 nr 181/2 obreb Grabéwno, celem jego zapewnienia.
Sygnalizuje orientacyjnie, iz droga rozpoczynajaca sig w km. 17+340,00 strona prawa (kolor niebieski)
winna byé przediuzona z racji braku dojazdu az do dziatki nr 8/2 obreb Biatosliwie (strona potudniowa),
najkorzystniej gdyby byta zachowana ciggfosé od km. 17+830 do km. 18+400.
Gmina Miasteczko Kraj. — Gmina Wysoka — km. 16+020,00 dla 5-10 - brak rozwigzania komunikacji
ruchu (dojazdu do posesji / gospodarstw miedzy innymi do nr 27 ; 28 a; 28h; 29, 30 ; 32, i obstugi p6l)
dla mieszkaricéw zamieszkatych na dziatkach nr 14/18 ; 14/19 ; 14/13; 14/14 ; 12/2 ; 12/3 ;7/3 ; 12/4
potozone przy drodze gminnej (dz. nr 9 obreb Okaliniec) zlokalizowanej na terenie Gminy Miasteczko
Kraj., ktéra jest jednoczesnie facznikiem dla drég gminnych z kierunku Mafa Wysoka pofozonych w
Gminie Wysoka. Wobec czego wnioskuje o uzupetnienie przebiegu o przynajmniej:

a) od km. 15+350 do km. 16 + 020,00 (strona lewa) — o droge klasy D (3,50 m) — dojazd do posesji —

kolor niebieski (ciagty),

b) od km. 16+020,00 do km. 17 + 320,00 (strona lewa) — o droge klasy D (5,00 m) — dojazd do

miejscowosci (Okaliniec — droga - dz. nr 51 ; Pobdrka Wielka — kolor pomarariczowy (ciggly).
Powyisze uzupelfnienie cigglosci ciggu komunikacyjnego stworzy dodatkowo mozliwos¢ przejecia
uczestnikéw ruchu z drég gminnych potozonych na dz. nr 196 ; dz. 189/5 dz. nr 184/3 z kierunku Mata
Wysoka potozonych w Gminie Wysoka.
Whioskuje w przypadku przyjecia wariantu 2a 2 wariantem spotecznym (przy akceptacji whascicieli tych
nieruchomosci) o dokonanie korekty spotecznego z uwagi na zabudowang nieruchomos¢ — dziatkg nr
210/4 obreb Mata Wysoka (Gmina Wysoka) zlokalizowanym w km. 17+700,00 (strona lewa). Ponadto
dodam, iz w wariancie podstawowym nr Za, w lokalizacji km. 17+700,00 jest zbyt bliskie poitozenie

510 pod obiektem mostowym WD zlokalizowanym ww. drodze poprzeczne] w ciggu drogi gminnej.
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drogi ekspresowej 5-10 do dziatki nr 54 (obreb Okaliniec) gmina Miasteczko Krajeriskie.

W oparciu o posiadang dokumentacjy oznaczong Stadium — ETAP Il — Rysunek (2.6) — Plan

sytuacyjny — wariant 2a 2 wariantem spotecznym 2b (plik Plan sytuacyjny — konsultacje spoteczne

STES-W2_3-000_Optimized ) od km 18+200 do km 28+269 z dnia 05.2019r. ponadto wnioskuje:
Uwzglednic i zaprojektowac przejazd (obiekt inzynieryjny — WD) dla zachowania ciagtoéci istniejacej
drogi gminnej w km 21+475 nad projektowang drogg S10 stanowigcej dojazd do gruntéw rolnych
potozonych na potudniowej stronie — droga ta jest najkrétszym dojazdem do tych dziatek,
dotychczasowa droga gminna gruntowa przejmuje ruch cigikich maszyn rolniczych w tym rejonie.
Uwzglednic i zaprojektowac obiekt inzynieryjny — wiadukt (WD) w km 22+600 nad projektowana droga
510, dla zachowania ciggtosci ruchu na istniejacej drodze gminnej ktéra jest wykorzystywana przez
mieszkaricéw wsi Niezychéwko szczegdlnie dojezdzajacym do zakfadéw pracy w Pile oraz Bydgoszczy, a
korzystajgcym z komunikacji publicznej i przystanku zlokalizowanego przy obecnej drodze DK10. Droga
ta réwniez stanowi najkrétsze potaczenie dla rolnikéw z gminy Wysoka oraz wsi Tomaszewo, ktdrzy
korzystajg z dostepu do oferowanych produktéw rolnych z gorzelni w Niezychowie.
Rozwaiy¢ od km. 21+000,00 do 23+000,00 korekte przebiegu projektowanej drogi 510 poprzez jej
zblizenie do istniejacej drogi krajowej DK10 w taki sposdb zeby tylko zachowaé minimalng odlegtosé dla
rownoleglego usytuowania MOP | (km. 21+960,00 — 22+440,00, lub innym) a nie natomiast jak
zaproponowano w rozwigzaniu patrz — Rys. 2.9 — Plan sytuacyjny - wariant 2a od km 18+200 do km
28+269 (Plik - Plan sytuacyjny — konsultacje spofeczne STES-W3_3-000_Optimized) z dnia 05.2019,
gdzie przekraczamy bez uzasadnienia obecng DK 10, majac na uwadze dodatkowe koszty wynikajace na
powtdrne odbudowanie DK 10 celem obejscia MOP .

Gmina Wysoka

Wybér wariantu projektowanego przebiegu drogi ekspresowej S10

Jestem za wariantem:

Nie jestem za wariantem:

1i3a lai3a

2a 2a

2b 7 2b

Brak opinii 91

Podsumowanie

Jestem za wariantem: Nie jestem za wariantem:
Wariant 1a 1 0
Wariant 2a 1 0
Wariant 2b 2 4
Wariant 3a 1 4

brak opinii 91

Z analizy wnioskéw spotecznych wynika 8 postulatéw wystosowanych przez mieszkaricéw. Zestawienie postulatéw zostato zamieszczone w punkcie 3

»Podsumowanie”
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GMINA BIALOSLIWIE

Lp. | Tres¢ wniosku

Analiza i rozpatrzenie wnioskéw spofecznych

1 | Stanowisko wobec wariantu nr 2a:

1. W km 2+060 od potudniowej strony obecnej drogi DK-10 nastepuije kolizja projektowanej drogi klasy
Z szer. 7 m z pomnikiem kaprala Piotra Konieczki — pierwszym polskim Zotnierzem na terenie
wielkopolski i prawdopodobnie w Polsce, ktéry w obronie ojczyzny zginat o godzinie 1:40 w nocy z 31
sierpnia na 1 wrzeénia 1939 roku, kiedy to pierwsze strzaty na Westerplatte padty trzy godziny pééniej.
Jest to bardzo waine miejsce pamieci narodowej. Pomnik znajduje sie w miejscu, w ktérym
zlokalizowana byta polska straznica graniczna tj. w pétnocno wschodnim narozniku dziatki ewidencyjnej
nr 8178 - po zachodnie] stronie drogi lesnej prowadzacej z potudnia do obecnej DK—10. Projektowana
droga kat. Z szer. 7 m przebiega doktadnie przez miejsce, w ktérym zlokalizowany jest pomnik. Aby
unikna¢ kolizji proponuje sig przesunat odejscie projektowanej drogi technicznej od 5-10 — np. od km
2+100.

2. Zapewnic zjazdy z projektowanej drogi klasy Z szer. 7 m na drogi lesne w km 2+300, 2+450, 2+950

3. Rozwazy¢ mozliwosé przesuniecia blizej 5-10 ronda zlokalizowanego na dziatce nr 8175 (km 3+100).
Zapewni¢ zjazd z drogi klasy Z szer. 7 m prowadzacej przez 510 do przedmiotowego ronda na drogi
lesne tj. droge pozarowa nr 24 oraz droge po wschodniej stronie drogi przeciwpozarowej nr 24, ktéra
przebiega nad polami i prowadzi do miejscowosci Jeziorki.

Sugeruje sig zaprojektowac rondo u zbiegu przedmiotowych drog przed Jeziorkami.

4. Zapewnic zjazdy z projektowanej drogi klasy D szer. 5 m na drogg lesng w km 6+100.

5, Zapewni¢ zjazdy z projektowanej drogi klasy D szer. 5 m na droge gminng (dziatka ewid. nr 476) w km
6+360.

6. Zaprojektowac droge klasy D (szer. 5 m) wzdtuz potudniowej strony S10 faczace]j drogg powiatowsg nr
1177P (km 6+850) z drogg lesng w km 7+600 — droga niezbedna do wywozu drewna oraz w celu
zapewnienia dojazdu do zamieszkatych osad zlokalizowanych w obrebie ewid. Smifowo na dziatkach
484/2, 240/9, 240/6, 240/4. (nadmieniamy, ze podkfad geodezyjny

uzyty przy projekcie jest nieaktualny — brak np. dziatki nr 484/2, ktéra odpowiada potgczonym
dziatkom nr 238/1, zlokalizowang wzdiuz drogi powiatowej nr 1177P. Scieika rowerowa przed
Smitowem znajduje sie po lewej (zachodniej) stronie drogi powiatowej 1177P, nastgpnie w miejscu
zbiegu zaprojektowanej drogi klasy D szer.5 m z drogg 1177P $ciezka przechodzi na prawg (wschodnig)
strone drogi powiatowej i dalej az do miejscowosci Smitowo zlokalizowana jest wzdiuz wschodniej
strony drogi 1177P. Projektujac droge klasy D pomiedzy drogg powiatowg 1177P do km 7+600 nalezy
zapewnic zjazd z tej drogi na drogi lesne w km 64940 (uwaga —kolizja z napowietrzna linia energ. SN
15kV), 7+100, 74200, na droge gminng (dz. 196) w km 7+330, nastepnie na drogi leSne w km 7+530,
7+600.

7. Przediuzyc droge klasy D (szer. 3,5m) w km 8+550 do drogi klasy Z szer. 7 m w km 8+900 — facznik do
drogi gminnej na dz. 212/1 bedacej przediuzeniem drogi pozarowej nr 21. Jedyny mozliwy dojazd do
drogi pozarowej nr 21 powinien spelniaé min. wymogi dla drég pozarowych okreslonych
rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca 2009r. w sprawie
przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz drég pozarowych. By¢ moze tariszym rozwigzaniem
bedzie przedtuzenie drogi klasy D, o ktérej mowa w pkt. 6 do dziatki ewid. nr 212/1 drogi, o ktérej

Dot. stanowiska wobec wariantu nr 2a:

Ad 1. Akceptacja wniosku ws. postulatu zwigzanego z korektg przetozenia istniejgcej DK10 w rejonie pomnika
kaprala Piotra Konieczki. Po doktadnym okresleniu lokalizacji pomnika zostanie skorygowana o$ przetozenia
DK10.

Ad 2. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowej.

Ad 3. Akceptacja przefozenia istniejgcej DK10 (projektowana droga klasy Z) polegajaca na likwidacji ronda po
potudniowej stronie S10, przeprowadzeniu drogi klasy Z nad drogg S10 wiaduktem typu WD. Zjazdy na droge
pozarowa nr 24 oraz droge lesng znajdujaca sie po wschodniej stronie drogi pozarowej nr 24 w rejonie km 3+100,
20stang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowe;j.

Ad 4. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowe;j.

Ad 5. Projektant przychyla sie do wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowej.

Ad 6. Po potudniowej stronie drogi ekspresowe] projektuje sie droge dojazdows klasy D {3czacq droge powiatowg
nr 1177P (km 6+800) z drogg gminng nr 130517P (km 8+300).

Rozwigzania polgczen ciaggow rowerowych oraz zjazdy z drogi klasy D zostang zaprojektowane na etapie
Koncepcji Programowej.

Ad 7. Projektant proponuje wykonanie dodatkowego przejazdu obiektem WD nad S10 w km ok 8+230 z
doprowadzeniem do drogi poprzecznej drog dojazdowych, co zapewni wnioskowany dojazd do drég pozarowych.

Ad 8. Akceptacja wniosku. Skorygowano odejscie DK10 (drogi klasy Z) w taki sposdb aby unikng¢ kolizji z bazg
nasienng Nadlesnictwa Kaczory.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie KP.

Ad 9. Akceptacja wniosku.

Projektuje sie podtgczenie drogi pozarowej nr 10 do istniejgcej DK 10. Podigczenie zostanie przeprowadzone nad
drogg ekspresowg wiaduktem typu WD w km 11+550.

Ad 10. Solndwek bedzie skomunikowany poprzez droge lesng wraz z podtaczeniem do drogi krajowej nr 10 lub
poprzez droge gminng potaczong za posrednictwem dodatkowe] drogi do obstugi terenu klasy D z drogg
powiatowg nr 1182P

Ad 11. Akceptacja wniosku przez zaprojektowanie odrebnej drogi poprzecznej nad 510 w ciggu drogi powiatowej
1182P.

Ad 12. Akceptacja wniosku.

Ad 13. Projektuje sie droge do obstugi klasy D po potudniowej stronie drogi ekspresowej umozliwiajacg
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mowa w poprzednim punkcie, tak aby zapewni¢ dojazd do drogi pozarowej nr 21. W takim przypadku
nalezy zapewnié zjazd z niniejszej drogi na drogi
lesne w km 7+750, 7+890, 7+920.

8. W km 9+750 kolizja z wytaczonym drzewostanem nasiennym — bardzo waing baza nasienng
Nadlesnictwa Kaczory. Baza nasienna zlokalizowana w pasie pomiedzy szkétka lesng a obecng DK-10.
Rozwatzy¢ przesuniecie odejscia drogi klasy Z szer. 7 m od S10 — np., w km 9+650, w taki sposéb aby
omingc dziatke ewid. nr 8193 w obr. ewid. Grabéwno, Zapewnié¢ dojazd do gtéwnego wjazdu na szkétke
w km 9+900.

9. Zaprojektowac wiadukt w km 11+440 z uwagi na droge pozarowa nr 10.

10. Zapewnic dojazd do Solnéwka przediuzajac droge klasy D szer. 5 w km. 12+350 do drogi lesnej w
km. 12+250. Dojazd do Solnéwka odbywa sig droga lesng na dz. 8181 bedacej przedtuzeniem drogi
gminnej na dz. 191.

11. Rozwazy¢ zmiang lokalizacji wiaduktu - z drogi powiatowej nr 1184P na droge powiatowg nr 1182P z
uwagi na ograniczenie tonazowe drogi 1184P (do 10 ton). Konsekwencjg powinno byé doprojektowanie
wzdfuz pétnocnej strony S10 drogi klasy Z szer. 7 m taczacej wyzej wymienione drogi powiatowe.

12. Zaprojektowac wiadukt w km 16+040 - droga gminna (dziatka nr 9) z uwagi na umozliwienie wywozu
drewna pozyskiwanego z drzewostandw zlokalizowanych na péinoc od $10 oraz z uwagi na zapewnienie
dojazdu do zabudowar osad pofozonych na pétnoc od S10 w km 16+040.

13. Zaprojektowac droge klasy D szer. 3,5 m wzdtui S10 od strony péinocnej w km od 21+470 do
21+870 tj. od dziatki nr. 44/1 do zachodniej granicy dziatki nr 8113. Lub zaprojektowaé rozwigzanie
komunikacyjne od obecnej DK—10 jak w wariancie Ill w km 214700 Ill wariantu.

14. W km 25+730 od potudniowej strony zaprojektowanej drogi klasy D szer. 5 m umozliwi¢ zjazd na
droge gruntowa w strong potudniowq na dziatce nr 233/4 — gtéwna droga dojazdowa do kompleksu
lesnego , Kosztowo”.

15. W km 25+940 zapewnic zjazd na dziatke ewid. nr 169 — droga gminna.

Stanowisko wobec wariantu nr 1a:

1. Zaprojektowac droge klasy D szer. 3,5 m wzdtuz S10 od strony p6tnocnej w km od 3+280 do 44615 tj.
faczacej wiadukt nad S10 z drogq gminng Jeziorki-Brodna (dziatka nr 1 w obr. ewid. $mitowo).
Projektujac niniejsza droge zapewni¢ zjazd z tej drogi na drogi le$ne w km 3+650, 3+750, 4+030, 4+140,
4+260, 4+410, 4+500,

2. Zaprojektowa¢ droge klasy D szer. 5 m (wymagania ppoz. drég dojazdowych do zabudowan) wzdtuz
510 od strony potudniowej w km 5+680 do 5+940 tj. do dziatki nr 4 stanowigcej droge gminng oraz
zaprojektowac w km 5+940 (dz. nr 4-droga gminna) wiadukt z uwagi na zapewnienie dojazdu osadom
potozonym w lesie na dziatkach miedzy innymi nr. 152/2, 477, 478.

3. Zaprojektowad od potudniowej strony 510 w km 104370 plac manewrowy dla samochodéw
cigzarowych wywoigcych drewno. Droga prowadzgca od km 10+370 przez dziatke ewid. nr 8177/2,
8180, 8183 jest wazng drogg wywozowa prowadzaca do obecnej DK-10.

4. Zaprojektowac wiadukt w km 10+900 z uwagi na drozno$¢ drogi pozarowej nr 10.

komunikacje do dziatek 8113 i 44/1. Po pétnocnej stronie komunikacjg na tym odcinku zapewnia istniejaca DK10.
Ad 14. Akceptacja wniosku.

Ad 15. Akceptacja wniosku,
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie KP.

Dot. stanowiska wobec wariantu nr 1a:

Ad 1. Akceptacja wniosku.

Po pétnocnej stronie drogi ekspresowej projektuje sie droge dojazdowa klasy D na odcinku od km 3+280 do km
44615,

Rozwigzania zjazdéw z drogi klasy D zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowe;j.

Ad 2. Projektuje sie droge do obstugi przylegtego terenu klasy D na odcinku od km 5+680 do 5+940. Komunikacja
osad znajdujgcych sie po pétnocnej stronie S10 zostanie zapewniona za posrednictwem dodatkowej drogi do
obstugi przylegiego terenu klasy D taczacej droge lesng z drogg gminng nr 130509. Droga gminna zostanie
przeprowadzona nad drogg 510 za posrednictwem wiaduktu WD w okolicy km 7+200.

Ad 3. Realizacja inwestycji zwigzanej z budowg drogi ekspresowej moze odbywac sig w obszarze ograniczonym
liniami rozgraniczajgcymi ustalonymi w decyzji ZRID. W zwigzku z powyiszym Inwestor mégtby zrealizowac
wnioskowany plac manewrowy jedynie w obrebie pasa drogowego, stajgc sie automatycznie jego Zarzadcg
odpowiedzialnym za jego utrzymanie. Droga, na ktérej RDLP wnioskuje budowe placu zawracania znajduje na
dziatkach zarzadzanych przez Lasy Paristwowe w zwigzku z powyiszym GDDKIA stoi na stanowisku, ze budowa
placu manewrowego powinna naleze¢ do Zarzadcy drogi, ktéra ma zostaé zamknigta wnioskowanym placem.

Ad 4. Akceptacja wniosku.

Ad 5. Akceptacja wniosku. Od km 10+900 do km 13+000 (wtaczenie w DP1182P), po pdtnocnej stronie $10
projektuje sie dodatkowg droge do obstugi terenu klasy D. Dodatkowo projektuje sie obiekty iniynierskie
umozliwiajgce dojazd do DK10 w km 10+900 i 13+000.

Ad 6. Akceptacja wniosku.

Ad 7. Odpowiedzi jak w pkt 11-15 wariantu 2a

Dot. stanowiska wobec wariantu nr 3a:

Ad 1. Stanowisko ujete w punktach 1, 2 i 3 wariantu 2a.

Ad 2. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie KP.

Ad 3. Aktualnie lokalizacja wezla Kaczory zostata przeniesiona w rejon skrzyzowania drogi ekspresowej z
DP1177P. Od strony pétnocnej drogi lesne zostang dowigzane do przefoienia istniejgcej drogi krajowej nr 10
(nowa droga klasy 2) od strony potudniowej obowigzywaé bedzie aktualny uktad dowigzan do sieci drég.

Ad 4. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie KP.
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5, Zaprojektowat droge klasy D szer. 3,5 m wzdtuz 510 od strony pétnocnej w km od 10+900 do 11+050
tj. od wiaduktu (kt6ry trzeba doprojektowac) do drogi lesnej.

6. Zaprojektowac droge klasy D szer. 3,5 m wzdtuz $-10 od strony pétnocnej w km od 11+250 do 12+000
tj. od drogi le$nej do zaprojektowanej drogi klasy D.

7. Uwaga jak w pkt 11, 12,13, 14, 15 wariantu nr 2a.

Stanowisko wobec wariantu nr 3a:
1. Uwaga jak w pkt 1, 2, 3, wariantu 2a.

2. Zapewni¢ zjazd z drogi klasy Z szer. 7 m na droge gminng (dz. nr 14), ktérej przediuzeniem jest w
kierunku pétnocnym wazna wywozowa droga lesna - km. 5+680.

3. W km 6+400 zaprojektowac wiadukt.

4. Zapewnic zjazd z drogi klasy Z szer. 7 m na droge gminng (dz. nr 8/2) w kierunku pétnocnym -
km. 7+120.

5. Uwaga jak w pkt 3, 4, 5, 6 wariantu la.
6. Uwaga jak w pkt. 11, 12, 13 wariantu nr 2a.

Nadle$nictwo Kaczory stanowczo nie zgadza sig na zaprojektowanie odcinka wariantu nr 3 w km od
25+000 do 26+300. Rozwiazanie takie spowoduje podziat kompleksu lesnego, ktéry w cafosci stanowi
blok upraw pochodnych (dalej BUP) — bardzo wazny obiekt z punktu widzenia selekcji i genetyki lesnej.
Nadleénictwa posiadajacy na swoim terenie drzewostany nasienne sg zobowigzane do wielokrotnego
powielania powierzchni tych drzewostanéw poprzez obsadzanie $ciéle wyznaczonych powierzchni
sadzonkami wyprodukowanymi z nasion pozyskanych z tych drzewostanow. Tak jest tez w przypadku
catego kompleksu lesnego w sasiedztwie Kosztowa. Jest to obszar lasu przeznaczony na powielanie
drzewostanéw nasiennych. Caty kompleks leény w sasiedztwie miejscowosci Kosztowo ustanowiono
jako BUP, ktory zatwierdzony zostat przez Dyrekcje Generalng Lasow Paristwowych w Warszawie. Caty
kompleks kosztowski stanowi powierzchnig okofo 140 ha. Jego podziat uniemoiliwi prowadzenie
racjonalnej gospodarki lesnej. Przez kompleks lesny prowadzi z pétnocy w kierunku potudniowym
jedyna wazna droga o bardzo duiym znaczeniu gospodarczym. Podziat kompleksu ograniczy
komunikacje w potudniowej czesci lasu kosztowskiego. Odnoszac sie jednak do tego odcinka drogi
ekspresowej uwazamy, ze nalezy przedtuzy¢ droge klasy D szer. 3,5 m w km 26+200 do gléwnej
wywozowej drogi lesnej w km 25+880 lub od km 25+200 do gtéwnej drogi w km 25+880 tak, aby
zapewni¢ komunikacje z drogg lesna.

Ad 5. Stanowisko ujete w punktach 4, 5 i 6 wariantu 2a.
Ad 6. Stanowisko ujete w punktach 11, 12 i 13 wariantu 2a.

Wariant 3a drogi ekspresowej zostat zaprojektowany na wniosek mieszkaficow miejscowosci Kosztowo, ktérzy
obawiajg sie znacznego pogorszenia warunkow mieszkaniowych na skutek poprowadzenia przysztej drogi
ekspresowej w bliskim sgsiedztwie zabudowar. Zamawiajgcy majac na wzgledzie interes spoteczny zdecydowat
sie na posiedzeniu ZOPI na wprowadzenie wariantu 3a do dalszych analiz. Wszystkie procedowane warianty
zostang poréwnane pod katem funkcjonalno-uzytkowym, technicznym, spotecznym, Srodowiskowym,
ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu w analizie wielokryterialnej, ktéra ostatecznie wytoni wariant
rekomendowany przez Zamawiajacego. Aby umoiliwi¢ dalszg gospodarke lesng na obszarze BUP, akceptujemy
budowe po potudniowej stronie 510, drogi klasy D majacej powigzanie z drogami 129604P | 1188P

Pragne wyrazi¢ swoje stanowisko w sprawie planowanego przebiegu drogi ekspresowej 510 na odcinku
Pita—Wyrzysk. W mojej ocenie, po wystuchaniu wielu opinii mieszkaricow i odbyciu wielu spotkar,
najkorzystniejszym wariantem dla mieszkaricéw Gminy Biatosliwie jest wariant 1a i 2a. Jednoczesnie
pragne Wyrazi¢ opinie negatywng i zdecydowany sprzeciw dla projektowanych wariantéw 2b i 3a.
Pragne nadmienic, iz powyisze stanowisko prezentowane jest przez caly Samorzad Gminy Biatosliwie.
Zywie gleboky nadzieje, iz ztozone uwagi i wnioski przez mieszkaficow Gminy Biatosliwie zostang
poddane Paristwa giebokiej analizie oraz znajdg odzwierciedlenie w nanoszonych zmianach.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczgcy wskazania wariantu.

Samorzad Mieszkancow wsi Niezychowo, po zapoznaniu sig z opracowaniami projektowymi dla drogi
ekspresowej S 10 na odcinku Pita-Wyrzysk dla terenu Gminy Biatosliwie, obrgb Niezychowo, stanowczo
sprzeciwia sie zaprezentowanym wariantom w przedmiotowej sprawie, w otrzymanych ankietach w

Na skutek stanowiska wtadz Gminy Biatosliwie jak réwniez licznych petycji przestanych przez lokalne instytucje i
stowarzyszenia negujacych przebieg wariantu nr 3 (pomarariczowego), na posiedzeniu ZOPI, ktére odbylo sig
15.04.2019 r., podjgto decyzje m.in. o wykluczeniu tego wariantu z dalszego procedowania.
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dniu 17.06.2019 roku na spotkaniu informacyjnym w Gminie Biatoéliwie.

UZASADNIENIE

Koniecznoé¢ przebudowania drogi ekspresowej S 10 jest bezdyskusyjna, poprawa bezpieczeristwa w
przemieszczaniu sig spoteczeristwa w kierunku pétnocnym jest tak potrzebna jak woda i sél do zycia.
lednakze przy projektowaniu drog ekspresowych w pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyé i braé pod
uwageg dobro czlowieka jako istoty ludzkiej w jakich warunkach bedzie egzystowac przy ciggtym hatasie,
nadmiernym zanieczyszczeniem powietrza, utrudnienia w pracach polowych, wreszcie przemieszczanie
sig z punku ,A” do punktu ,B” w tym samym obrebie.

»Dobra materialne” sg wazne dla cztowieka, jednakze w tym przypadku drugorzedne, albowiem jest to
rzecz wzglgdna, zmienna, ktdra moina zby¢, naby¢, zamieni itp. Moga by¢ sytuacje, gdzie wspomniane
aspekty trzeba naruszy¢, gdy nie ma innej alternatywy. W obrebie Niezychowo na powierzchni okoto
1,3 km2 proponuje si¢ mieszkaricom trzy warianty przedmiotowej drogi, gdzie znajduje sie 20 posesji, w
tym 10 wielkoobszarowych gospodarstw rolnych, ktére 2yja, produkuija i sukcesywnie rozwijajq sie.

W odlegtosci ok. 200—300 mb, w zaleznosci od wariantu znajduje sie zabudowa wielorodzinna- 29
rodzin i Kosciot Parafialny.

Gdyby nie byfo innej alternatywy, jeden najmniej kolizyjny wariant 2 zaprezentowanych w ankiecie
wskazaliby$my, majac na uwadze dobro wynikajace z powstania przedmiotowej drogi. Taka alternatywg
jest wariant obwodnicy potudniowej zaprezentowany w miesigcu kwietniu br. na spotkaniu
spotecznosci lokalnej gminy Wyrzysk, gminy Biatosliwie, gminy Miasteczko Krajeriskie w miejscowosci
Rzgszkowo z przedstawicielami Biura Projektowego Budowy Drég w Poznaniu. Jest to wariant najmniej
kolizyjny dla mieszkaricbw- w wigkszosci przebiegu drogi z dala od zabudowy i mieszkalnictwa
jednorodzinnego. Podnoszone argumenty we wniosku Samorzadu Gminy Biatosliwie w sprawie
wykreélenia obwodnicy pofudniowej s nieprawdziwe. Aspekt zabytkowej kolejki waskotorowej
wystepuje w kazdym wariancie przebiegu drogi, wskaZnik bonitacji gleby jest niiszy w wariancie
potudniowym— gleby klasy IV, V i VI, natomiast w wariantach zaprezentowanych w ankietach gleba
zaliczana jest do klasy llla, Illb i IV. Strefa ochronna orfa bielika wystepuje tylko w wariantach
przedstawionych w ankietach,

Droge takiego typu buduije sig raz na kilka czy kilkanascie pokoler, gdzie odtworzenie zajetej przestrzeni
jest wrecz niemoiliwe, dlatego nie powinna przebiegaé w bliskim sgsiedztwie z zabudowa
jednorodzinng i gospodarstwami rolnymi. Stanowisko w sprawie wyboru wariantu przebiegu drogi
ekspresowej S 10 wypracowata Rada Sotecka S.M. wsi Niezychowo, na swym posiedzeniu w dniu
24.06.2019 roku.

W zaigczeniu przesytamy ankiety w iloécig)20 sztuk.

Zwracamy sig z prosbg o uwzglednienie naszego wniosku przy ostatecznym wyborze wariantu drogi
ekspresowej S 10.

Zgodnie z rozpoznaniem, ktdre zostato przeprowadzone na etapie Studium Korytarzowego, na terenie gminy
Biatosliwie w obrebie wariantow 2 i 3 dominujg gleby klas llla, Illb, IVa i IVb, przy czym w obrebie wariantu 3
gleby wyzej wymienionych klas zajmujg wigkszy obszar. W zwigzku z powyiszym droga poprowadzona w
wariancie 3 (pomarariczowy) skutkowataby wigkszg ingerencja w wartoéciowe dla produkcji rolnej gleby.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

Whioskuje o zapewnienie dojazdu do dziatek nr 15/1 oraz 15/2 poprzez wykonanie przejazdu nad lub
pod droga 510 na kilometrze 18+650

Projektant przychyla sig do wniosku.

Budowa drogi obok mojej dziatki, gdzie zamieszkuje wraz z moja rodzing spowoduje wzrost
zanieczyszczeri, hafasy, ponadto spowoduje niebezpieczefistwo dla mojej rodziny (natezeny ruch oraz
predkos¢ pojazdéw, ewentualne wypadku). Apeluje o t, aby droga S10 przebiegata z dala od granicy
moje] dziatki

Na etapie STES beda wykonywane analizy akustyczne, ktére pozwola stwierdzi¢, gdzie moze dochodzi¢ do
przekroczeri normatywnych wartosci wskaZnikéw hafasu. W przypadku wystapienia ponadnormatywnych
pozioméw hatasu, zostang zaprojektowane zabezpieczenia akustyczne.

Inwestycja poprawi bezpieczeristwo mieszkaricéw, poprzez ograniczenie w dostepnosci i budowe ogrodzenia
wzdiuz drogi.

lestem za przywréceniem wariantu potudniowego, poniewai wariant 3a bedzie stanowié¢ w moim
przypadku podziat dziatek 45/2 i 58/2 na pofowe, co zmniejszy ich wartoéé, ziemia klasy 2 i 3a,b.
Wariant 3a przy rozdrobnieniu dziatek nie daje moiliwosci rozwoju gospodarstwa. W przypadku
wariantu 3a trasa bedzie przebiegata w odlegtosci mniejszej niz 100m od moich zabudowan, co wiaze
sie z hatasem i spalinami.

Whioskujg o przywrécenie wariantu potudniowego, poniewaz wariant 3a bezposrednio bedzie stanowié

Na skutek stanowiska wiadz Gminy Biatosliwie jak réwniez licznych petycji przestanych przez lokalne instytucje i
stowarzyszenia negujacych przebieg wariantu nr 3 (pomarariczowego), na posiedzeniu ZOPI, ktére odbylo sie
15.04.2019 r., podjeto decyzje m.in. o wykluczeniu tego wariantu z dalszego procedowania.
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w moim przypadku ucigzliwo$é ekonomiczna ze wegledu na podzia dziatek 45/2 i 58/2 na potowy, co
zmniejszy ich wartosc, a jest to ziemia klasy 11 i lllab oraz dojazd do nich. Zdrowotng ze wzglgdu na hatas
i spaliny dziatka zabudowana w odlegtosci mniejszej niz 100m i spofeczng, poniewaz zostaniemy
oddzieleni od sasiadéw, droga koriczaca sig na moich zabudowaniach oddzielajgca ponad 10 rodzin.

9 | Wnosze o przywrdcenie pierwotnego wariantu, tak zwanego potudniowego. Jest on najkorzystniejszy
dla naszej miejscowosci.

10 | - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

11 | lestem za pierwotnym wariantem potudniowym, gdyz nie koliduje on dla siedlisk ludzkich, gdzie | Na skutek stanowiska wiadz Gminy Biatosliwie jak réwniez licznych petycji przestanych przez lokalne instytucje i
utrudniatoby zycie i bycie spotecznosci lokalnej stowarzyszenia negujacych przebieg wariantu nr 3 (pomarariczowego), na posiedzeniu ZOPI, ktére odbyto sig

12 | Jestem za przywrdceniem wersji pierwotnej obwodnicy poludniowej ze wzglgdu na najmniej kolizyjng 15,04.2019 r., podjeto decyzje m.in. o wykluczeniu tego wariantu z dalszego procedowania.
lokalizacjg dla mieszkaricow

13 | Jestem za przywroceniem wersji pierwotnej obwodnicy potudniowej poniewaz przebieg tej drogi jest
najmniej inwazyjnym dla zycia | bycia mieszkafncow

14 | Jestem za wariantem drogi 510 - warlant potudniowy. Nie chcemy dzieli¢ wioski na 2 czgéci. Dbajac o
nasze zdrowie chcemy oddalenia drogi od naszych domostw i gospodarstw.

15 | Jestem za pierwotnym wariantem potudniowym.

16 | Jestem za pierwotnym wariantem potudniowym.

17 | Kierujemy sie dobrem mieszkaficdw tych posesji, przy ktdrych miataby przebiega¢ 510. Gdzie spokdj i
czyste powietrze? Ta droga miafa byé po to, aby nas to wszystko omineto bokiem, a teraz okazuje sig, ze
droga ma przebiega¢ co najmniej koto 20 gospodarstw. lestem za pierwotnym wariantem
potudniowym.

18 | Whnioskuje o przywrdcenie wariantu potudniowego.

19 | Wnioskuje o przywrécenie wariantu potudniowego.

20 | Jestem za wariantem, ktéry ma przebiegac poludniowg czescig naszej gminy. Ta wersja jest najbardziej
oddalona od zabudowari oraz biegnie po najstabszych gruntach.

21 | Jestem za wariantem, ktéry ma przebiega¢ potudniowa czescig naszej gminy. Ta wersja jest najbardziej
oddalona od zabudowari.

22 | Jestem za wariantem, ktéry ma przebiega¢ potudniowq czescig naszej gminy. Ta wersja jest najbardziej
oddalona od zabudowari.

23 | Jestem za wariantem pofudniowym, poniewaz wybieram dobro ludzi mieszkajgcych przy
proponowanych wariantach. Dobro materialne mozna odbudowac. Liczy sig zdrowie ludzi i psychika.

24 | Stanowczo sprzeciwiam sie projektowi spotecznemu przebiegu trasy 510 (opcja zaznaczona na mapie | Brak wniesionego whiosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
czarnym kolorem), poniewa? spowoduje on podziat mojego matego gospodarstwa, ktdre jest dla mnie
jedynym Zrédiem dochodu.

25 | Stanowczo sprzeciwiam sie projektowi spotecznemu przebiegu trasy 510 (opcja zaznaczona na mapie | Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
czamym kolorem), poniewa: spowoduje on niekorzystny podzial mojego matego gospodarstwa.

26 | Jestem za wariantem pofudniowym, gdyz ten wariant wyrzadza najmniej szkéd, poniewaz przebiegiem | Na skutek stanowiska wtadz Gminy Biatogliwie jak réwniez licznych petycji przestanych przez lokalne instytucje i
nie koliduje w stosunku do zabudowy jednorodzinnej i gospodarstw rolnych. Proponowane w ankiecie | stowarzyszenia negujacych przebieg wariantu nr 3 (pomararczowege), na posiedzeniu ZOPI, ktére odbyto sig
warianty oprocz ztego wplywu na zdrowie i Zycie mieszkaricéw spowoduja brak rozwoju istniejgcych | 15.04.2019 r., podjgto decyzjg m.in. o wykluczeniu tego wariantu z dalszego procedowania.
gospodarstw rolnych i sukcesywne wykluczenie tego regionu. Dojazd do pdl uprawnych bedzie
utrudniony i bedziemy ponosié¢ wyisze koszty eksploatacji i uprawy.

27 | lestem za przywrdceniem wariantu obwodnicy potudniowej, ktdrej przebieg nie koliduje w bliskim

sgsiedztwie z zabudowa jednorodzinng i gospodarstwami rolnymi. Przebieg drogi S10 przez sady kilku
mieszkaficow z miejscowosci Biatodliwie i Pobdrki Wielkiej jest mniejszym ztem, niz przebieg
przedmiotowe] drogi w wariantach ankietowych, gdzie towarzyszy 20 posesjom; na obszarze ok. 1,3 km
2 spowodowatoby stopniowe wyludnienie tego terenu ze wzglgdu na niekorzystny wplyw na zycie i
bycie mieszkaricow.

Na skutek stanowiska wiadz Gminy Biatosliwie jak réwniez licznych petycji przestanych przez lokalne instytucje i
stowarzyszenia negujacych przebieg wariantu nr 3 (pomarariczowego), na posiedzeniu ZOPI, ktére odbyto sig
15.04,2019 r., podjeto decyzje m.in. o wykluczeniu tego wariantu z dalszego procedowania.
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Whioskujg o budowe przejs¢ naziemnych dla zwierzat wysokich na odcinku od Okalifica do Biafoéliwia
oraz ekoduktu na 18+200-300 oraz wszelkich innych mozliwych, rozwazanych przejéé dla zwierzat

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej bedzie mozliwe okreélenie szlakéw migracyjnych
zwierzat i wskazanie miejsc, w ktérych zostang zaprojektowane obiekty inzynierskie petniace funkcje przejs¢ dia
zwierzat. Informacje o obiektach ekologicznych zostang ujete w Raport oceny oddzialywania na $rodowisko
(ROOS).

29-
409

I. Na odcinku od Okalirica do wezta Biato$liwie (-17+200 do 19+900)

1. Whnioskujemy o przesuniecie osi planowanej trasy S10 do pierwotnie zgtoszonego wariantu
spofecznego 2a/1 w kwietniowym pi§mie Wajta Gminy do Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad w
Poznaniu oraz uwzglednienie niewielkiego przesunigcia wezta w kierunku Wysokiej. Wariant ten jest
ekonomicznie i spotecznie uzasadniony w wezeéniejsze] korespondencji. Prosimy dodatkowo zwrécié
uwage na koszty wykupu gruntéw i niewielkich powierzchni laséw w poréwnaniu z kosztami wykupu
wysoko wydajnych sadow, wykupu resztéwek oraz koszty zabezpieczenia drog dojazdowych, ktére w
pierwotnym wariancie 2a/1 sq zdecydowanie nizsze niz w 1a/2a i 2b,

2. Wnioskujemy w projektowanym przebiegu drogi $10 uwzgledni¢ w km 18+200 _300 réw —Ekodukt,
proponujemy przejscie o maksymalnie mozliwych rozmiarach dla zwierzat,

3. Wnioskujemy w projektowanym przebiegu drogi S10 uwzglednié¢ przejazd dla drogi gminnej w km
18+875 nad droga 510 w celu bezposredniego skomunikowania podzielonych dziatek na pétnoc od S10,
na ktérych pofozone sy sady, jednoczesnie wykonaé drogi dojazdowe od strony potudniowej do
podzielonych dziatek w obrebie m.in. Gminy Biatoéliwie

4. Prosimy o przejazd o rozmiarach/skrajniach poziomych i pionowych pozwalajacy na przejazd
najwigkszych maszyn rolniczych i sadowniczych zgodnie z wytycznymi Centralnego Zwigzku Rolniczego,
5. Wnioskujemy w projektowanym przebiegu drogi 510 o szczegding uwage i uwzglednienie przejazdu
dla dziatek 52, 48, 53 oraz innych, do ktérych dojazd nie jest zaznaczony w projekcie"

Il. Na odcinku od wezta Biatosliwie (19+900- 23+800)

1. Wnioskujemy, aby maksymalnie przyblizy¢ projektowana droge 510 do istniejgcej DK10 od km 21
+000 do 23+500, aby zminimalizowac straty rolnikéw zwigzane z podziatem dziatek na tym odcinku oraz
wykup resztéwek. Dziatki te zwigzane sg z produkcjg rolnicza. Jednoczesnie, co jest szczegélnie waine
prosimy uwarunkowat przyblizenie koniecznosciy i mozliwosciami technicznymi uwzglednienia i
zaprojektowac przejazd dia drogi gminnej w km 21+475 nad projektowana droga S10 stanowiacej
dojazd do gruntéw rolnych potozonych na potudniowej stronie — droga ta jest najkrétszym dojazdem
do tych dziatek, dotychczasowa droga gminna gruntowa przejmuje ruch ciezkich maszyn rolniczych w
tym rejonie.

2. Wnioskujemy o rozpatrzenie przejécia dla zwierzat wysokich na km. 21+400-500, bedzie to jedyne
miejsce umozliwiajace przejscie dla zwierzat po tej stronie trasy z pobliskich ostoi oraz z dalszych tras
NATURA2000

3. Whnioskujemy, aby uwzgledni¢ i zaprojektowaé przejazd dla drogi gminnej w km 22+600 nad
projektowang drogq 510, ktdra stuzy mieszkaricom wsi Niezychowo dojezdzajacym do zaktadéw pracy w
Pile oraz Bydgoszczy, a korzystajacym z komunikacji publicznej i przystanku zlokalizowanego przy
drodze DK10. Droga ta rowniez stanowi najkrétsze potaczenie dla rolnikéw z gminy Wysoka oraz wsi
Tomaszewo, kt6rzy korzystaja z dostepu do oferowanych produktéw rolnych z gorzelni w Niezychowie.
Prosimy o przejazd o rozmiarach/skrajniach poziomych i pionowych pozwalajgcy na przejazd
najwigkszych maszyn rolniczych i sadowniczych zgodnie z wytycznymi Centralnego Zwiazku Rolniczego
ll. Wnioskujemy, aby w miejscowosci Kosztowo wybudowaé estakade, ktéra umozliwi bez kolizyjng
komunikacjq z drogg gruntowa w km 26+100 oraz odsunie uciazliwosci zwigzane z przyszig eksploatacjg
drogi 510 dla mieszkaricbw m. Kosztowo. Jednoczesnie takie rozwigzanie uchroni zagrozone
gospodarstwa na terenie gminy BiatoSliwie polozone przy drodze gminnej w km 24+350 przed
likwidacja produkcji rolniczej oraz utraty jedynego irédia utrzymania dla tych rodzin. Takim

Ad |, pkt 1. Brak akceptacji wniosku. Poprowadzenie osi $10 zgodnie z propozycjs Wajta Gminy Biatosliwie
(wariant 2a/1) oznaczatoby:

-niekorzystne zmiany uksztattowania osi w planie — poprzez zastosowania fuku poziomego o promieniu zblizonym
do R1000m wymagajacym zastosowania krzywych przejéciowych

- zastosowanie pochylefi podiuznych niwelety wigkszych, niz wynika to z uksztattowania terenu - w celu
spetnienia przepiséw dot. minimalnych pochyleri dodatkowych i ukeénych na odcinkach zmian pochyleri
poprzecznych

- 2zwigkszenie kosztéw inwestycji poprzez znaczne zwigkszenie ilosci robot ziemnych wskutek zmian w
ksztattowaniu niwelety S10, o ktdrych mowa powyiej

- wigkszg zajetosc terenu wskutek wyiszych nasyp6w/wykopdw i koniecznosé zastosowania poszerzefi ze
wzgledu na widocznosé dla R1000

- prawdopodobieristwo czeéciowych wyburzeri i wykupu zabudowar po péinocnej stronie S10 w km okofo
174700 na terenie gminy Wysoka

- poréwnywalny zakres budowy drég dojazdowych w odniesieniu do aktualnego ksztaftu wariantu 2b

Z powyiszych wzglgddéw zaproponowano modyfikacje wariantu 2a — wariant 2b pozbawiong wyzej opisanych
wad.

Ad |, pkt 2. Po zakoficzeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej i analizie zebranych materiatéw bedzie
motliwe okreslenie szlakéw migracyjnych zwierzat | wskazanie miejsc, w ktérych zostang zaprojektowane obiekty
inzynierskie petnigce funkcje przejs¢ dla zwierzat. Informacje o obiektach ekologicznych zostang ujete w Raport
oceny oddzialywania na érodowisko (ROOS).

Ad |, pkt 3. Akceptacja wniosku.

Ad |, pkt 4. Szerokosci oraz wymiary skrajni przejazdéw pod i nad $10 beda dostosowane do ohowigzujacych
przepisow. Zgodnie z informacjami uzyskanymi od mieszkaficéw skrajnia dla sprzetu rolniczego ze ztozonym
osprzgtem poruszajgcego sig obecnie po drogach powinna mie¢ min 4,50 m w pionie i 5,50 m w poziomie.

Ad |, pkt 5. Na wskazanych dziatkach bedzie zlokalizowany wezet Biatosliwie, co spowoduje koniecznoéé ich
podziatu badz catkowitego wykupu.

Wszystkie dziatki nie objete wykupem, do ktérych dojazd bedzie uniemozliwiony wskutek lokalizacji 510 beda
miaty zapewniony dojazd.

Ad Il, pkt 1. Akceptacja wniosku - przyblizenia osi $10 do DK10 w przypadku wariantu 1a i 2a. W tych wariantach
0% 510 na odcinku 21+000 — 23+000 (pikieta: wariantu 2) przebiegataby analogicznie do osi wariantu 3a.

W wariancie 3a nie ma mozliwosci jeszcze wigkszego przyblizenia osi 510 do DK10 ze wzgledu przyjete minimalne
parametry fukéw poziomych i ograniczenia w postaci zabudowy na w km ok. 21+000 i 24+000.

Projektant nie przychyla si¢ do wniosku zaprojektowania przejazdu nad 510 w km 21+475 (pikietaz wariantu 2a).
Niekorzystne uwarunkowania sytuacyjno — wysokosciowe nie pozwalaja na zastosowanie ekonomicznie
uzasadnionego rozwigzania technicznego wykonania przejazdu w ciagi drogi gminnej zlokalizowanej na dzialce
44/1 Miejscowosci Tomaszewo i Niezychwko w kazdym wariancie beda skomunikowane za pomoca przejazdu
nad S10 w ciggu drogi gminnej w km okofo 22+450 (wg kilometracji wariantu 2a). Dojazd do dziatek zostanie
zapewniony drogami dojazdowymi poprowadzonymi wzdtuz trasy S10.

Ad Il, pkt 2. Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej i analizie zebranych materiatéw bedzie
motzliwe okreslenie szlakéw migracyjnych zwierzat i wskazanie miejsc, w ktérych zostana zaprojektowane obiekty
inzynierskie petniace funkcje przejs¢ dia zwierzat. Informacje o obiektach ekologicznych zostang ujete w Raport
oceny oddziatywania na érodowisko (ROOS).
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przebiegiem drogi zagrozone s3 nieruchomosci potozone na dziatkach 45/1, 45/2, 48, 57/1, 57/5, 58/4
oraz inne potozone wzdiuz przebiegu drogi w tym wariancie. Przebieg drogi w tym wariancie zbliza
réwniez niebezpiecznie do zabudowan zamieszkatych na dziatce nr 43/1. Takie rozwigzanie wykluczy
konieczno$é budowy dodatkowych drég komunikacyjnych, poniewaz nie zostanie zakiécony obecny
uktad komunikacyjny.

Ad 1I, pkt. 3. Akceptacja wniosku - zaprojektowanie drogi poprzecznej w km 224450 (pikietaz wariantu 2a) z
nastepujacymi uwagami:

- w przypadku wariantu 3a i przyblizenia osi wariantu 1a i 2a do DK10 konieczne bedzie przetozenie DK10 w
strone 510 wraz z zaprojektowaniem wspdlnego obiektu WD nad droga krajowg i ekspresowg w ciggu drogi
gminnej 129609P

- konieczne bedzie wykonanie potgczenia drogi gminnej 129609P z przektadang DK10 za pomocy drogi
dojazdowej dtugosci ok 400m.

Ad [l

Brak akceptacji wniosku - zaprojektowania estakady w km 26+100 (pikietaz wariantu 1a) dla zachowania
przejazdu droga gminng nr 1293465P pod 510 po jej istniejagcym $ladzie. Proponuje sig alternatywne rozwigzanie
polegajace na poprowadzeniu drogi dojazdowe]j na odcinku od zakfadu NETZE-FRUCHT do drogi powiatowej nr
1188P. Wszystkie warianty zakfadajg utrzymanie dotychczasowej relacji drogi powiatowej 1188P z
wykorzystaniem obiektéw mostowych,
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I. Na odcinku od Okalirica do wezta Biato$liwie (-17+200 do 19+900)

1. Wnioskujemy o przesuniecie osi planowanej trasy 510 do pierwotnie zgloszonego wariantu
spofecznego 2af1 w kwietniowym piémie Wéjta Gminy do Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad w
Poznaniu oraz uwzglednienie niewielkiego przesuniecia wezta w kierunku Wysokiej. Wariant ten jest
ekonomicznie i spofecznie uzasadniony w wczesniejszej korespondencji. Prosimy dodatkowo zwrdci¢
uwage na koszty wykupu gruntéw i niewielkich powierzchni laséw w poréwnaniu z kosztami wykupu
wysoko wydajnych sadéw, wykupu resztéwek oraz koszty zabezpieczenia drég dojazdowych, ktdre w
pierwotnym wariancie 2a/1 sg zdecydowanie nizsze niz w 1a/2a i 2b,

2. Whnioskujemy w projektowanym przebiegu drogi $10 uwzgledni¢ w km 18+200 _300 réw —Ekodukt,
proponujemy przejécie o maksymalnie mozliwych rozmiarach dla zwierzat,

3. Wnioskujemy w projektowanym przebiegu drogi 510 uwzgledni¢ przejazd dla drogi gminnej w km
18+875 nad droga 510 w celu bezposredniego skomunikowania podzielonych dziatek na pétnoc od 510,
na ktorych potozone sg sady, jednoczeénie wykonac drogi dojazdowe od strony potudniowej do
podzielonych dziatek w obrebie m.in. Gminy Biatosliwie

4. Prosimy o przejazd o rozmiarach/ skrajniach poziomych i pionowych pozwalajacy na przejazd
najwiekszych maszyn rolniczych i sadowniczych zgodnie z wytycznymi Centralnego Zwigzku Rolniczego,

5. Whioskujemy w projektowanym przebiegu drogi S10 o szczegdlng uwage i uwzglednienie przejazdu
dla dziatek 52, 48, 53 oraz innych, do ktérych dojazd nie jest zaznaczony w projekcie”

1I. Na odcinku od wezta Biatosliwie (19+900- 23+800)

1. Wnioskujemy, aby zminimalizowat straty rolnikéw zwigzane z podziatem dziatek na tym odcinku oraz
wykup resztéwek. Dziatki te zwigzane sa z produkcjg rolniczg. Jednoczesnie, co jest szczegdlnie waine
prosimy uwarunkowa¢ przyblizenie koniecznoscig i mozliwosciami technicznymi uwzglednienia i
zaprojektowaé przejazd dla drogi gminnej w km 21+475 nad projektowang drogg S10 stanowigce]
dojazd do gruntéw rolnych pofozonych na potudniowej stronie — droga ta jest najkrétszym dojazdem
do tych dziatek, dotychczasowa droga gminna gruntowa przejmuje ruch cigzkich maszyn rolniczych w
tym rejonie.

2. Whioskujemy o rozpatrzenie przejécia dla zwierzat wysokich na km. 21+400-500, bgdzie to jedyne
miejsce umozliwiajace przejécie dla zwierzat po tej stronie trasy z pobliskich ostol oraz z dalszych tras
NATURA2000

Ad |, pkt 1. Brak akceptacji wniosku. Poprowadzenie osi 510 zgodnie z propozycja Wojta Gminy Biatosliwie
(wariant 2a/1) oznaczatoby:

-niekorzystne zmiany uksztattowania osi w planie — poprzez zastosowania tuku poziomego o promieniu zblizonym
do R1000m wymagajgcym zastosowania krzywych przejsciowych

- zastosowanie pochyleri podtuznych niwelety wigkszych, niz wynika to z uksztattowania terenu - w celu
spetnienia przepiséw dot. minimalnych pochyleri dodatkowych na odcinku zmiany pochylenia poprzecznego

- 2wiekszenie kosztéw inwestycji poprzez znaczne zwigkszenie ilosci robot ziemnych wskutek zmian w
ksztattowaniu niwelety 510, o ktérych mowa powyzej

- wigksza zajetoéé terenu wskutek wyiszych nasypow/wykopéw i koniecznoé¢ zastosowania poszerzer ze
wzgledu na widocznosc dla R1000

- prawdopodobieristwo czeéciowych wyburzeri i wykupu zabudowari po pétnocnej stronie 510 w km okoto
17+700 na terenie gminy Wysoka

- poréwnywalny zakres budowy drég dojazdowych w edniesieniu do aktualnego ksztattu wariantu 2b

Z powyiszych wzgledéw zaproponowano modyfikacje wariantu 2a — wariant 2b pozbawiong wyiej opisanych
wad.

Ad |, pkt 2. Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej i analizie zebranych materiatéw bedzie
mozliwe okreslenie szlakdw migracyjnych zwierzat i wskazanie miejsc, w ktérych zostang zaprojektowane obiekty
inzynierskie pefniace funkcje przejs¢ dla zwierzat. Informacje o obiektach ekologicznych zostang ujgte w Raport
oceny oddziatywania na $rodowisko (ROOS).

Ad |, pkt 3. Projektant przychyla sie do wniosku.

Ad |, pkt 4, Szerokosci oraz wymiary skrajni przejazdéw pod i nad 510 bedy dostosowane do obowigzujgcych
przepiséw. Zgodnie z informacjami uzyskanymi od mieszkaricéw skrajnia dla sprzetu rolniczego ze zfozonym
osprzetem poruszajacego sie obecnie po drogach powinna mie¢ min 4,50 m w pionie i 5,50 m w poziomie.

Ad |, pkt 5. Na wskazanych dziatkach bedzie zlokalizowany wezet Biatosliwie, co spowoduje koniecznos¢ ich
podziatu badZ catkowitego wykupu.

Wszystkie dziatki nie objete wykupem, do ktérych dojazd bedzie uniemozliwiony wskutek lokalizacji 510 beda
miaty zapewniony dojazd.

Ad 1I, pkt 1. Projektant nie przychyla sie do wniosku zaprojektowania przejazdu nad 510 w km 21+475 (pikietaz
wariantu 1a). Niekorzystne uwarunkowania sytuacyjno — wysokosciowe nie pozwalajg na zastosowanie
ekonomicznie uzasadnionego rozwigzania technicznego wykonania przejazdu w ciggi drogi gminnej
zlokalizowanej na dziafce 44/1.Miejscowoéci Tomaszewo i Niezychéwko w kazdym wariancie beda
skomunikowane za pomocy przejazdu nad S10 w ciggu drogi gminnej w km okofo 224400 (wg kilometracji
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3. Whnioskujemy, aby uwzgledni¢ i zaprojektowa¢ przejazd dla drogi gminnej w km 22+600 nad
projektowang droga 510, ktdra stuzy mieszkaricom wsi Niezychowo dojezdzajacym do zaktadéw pracy w
Pile oraz Bydgoszczy, a korzystajgcym z komunikacji publicznej i przystanku zlokalizowanego przy
drodze DK10. Droga ta réwniez stanowi najkrétsze potaczenie dla rolnikéw z gminy Wysoka oraz wsi
Tomaszewo, ktdrzy korzystajg z dostepu do oferowanych produktéw rolnych z gorzelni w Niezychowie.
Prosimy o przejazd o rozmiarach/skrajniach poziomych i pionowych pozwalajacy na przejazd
najwigkszych maszyn rolniczych i sadowniczych zgodnie z wytycznymi Centralnego Zwigzku Rolniczego

lll. Wnioskujemy, aby w miejscowosci Kosztowo wybudowaé estakade, ktéra umozliwi bez kolizyjng
komunikacjg z drogg gruntowa w km 26+100 oraz odsunie ucigzliwosci zwigzane z przyszta eksploatacjg
drogi S10 dla mieszkaricdw m. Kosztowo. Jednoczeénie takie rozwigzanie uchroni zagrozone
gospodarstwa na terenie gminy Biatosliwie polozone przy drodze gminnej w km 24+350 przed
likwidacjg produkcji rolniczej oraz utraty jedynego #rédia utrzymania dla tych rodzin. Takim
przebiegiem drogi zagrozone s3 nieruchomosci potozone na dziatkach 45/1, 45/2, 48, 57/1, 57/5, 58/4
oraz inne pofozone wzdfuz przebiegu drogi w tym wariancie. Przebieg drogi w tym wariancie zbliza
réwniez niebezpiecznie do zabudowan zamieszkatych na dziafce nr 43/1. Takie rozwigzanie wykluczy
koniecznos¢ budowy dodatkowych drég komunikacyjnych, poniewaz nie zostanie zakiécony obecny
uktad komunikacyjny.

wariantu 1a). Dojazd do dziatek zostanie zapewniony drogami dojazdowymi poprowadzonymi wzdtuz trasy 510.

Ad ll, pkt 2. Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej bedzie mozliwe okreslenie szlakéw
migracyjnych zwierzat i wskazanie miejsc, w ktdrych zostang zaprojektowane obiekty iniynierskie petnigce
funkcje przejs¢ dla zwierzat. Informacje o obiektach ekologicznych zostang ujete w Raport oceny oddziatywania
na $rodowisko (ROOS).

Ad 11, pkt. 3. Akceptacja wniosku o zaprojektowanie drogi poprzecznej w km 22+450 (pikietaz wariantu 2a) z
nastepujgcymi uwagami:

- w przypadku wariantu 3a i przyblizenia osi wariantu 1a i 2a do DK10 konieczne bedzie przetozenie DK10 w
strong 510 wraz z zaprojektowaniem wspodlnego obiektu WD nad droga krajowg i ekspresowa w ciggu drogi
gminnej 129609P

- konieczne bedzie wykonanie potaczenia drogi gminnej 129609P z przekiadana DK10 za pomoca drogi
dojazdowej dtugosci ok 400m.

Ad II1. Brak akceptacji wniosku o zaprojektowania estakady w km 26+100 (pikietaz wariantu 2a) dla zachowania
przejazdu drogg gminng nr 1293465P pod S10 po jej istniejacym $ladzie. Proponuije sig alternatywne rozwigzanie
polegajace na poprowadzeniu drogi dojazdowej na odcinku od zaktadu NETZE-FRUCHT do drogi powiatowej nr
1188P i gminnej G129346P. Wszystkie warianty zakladajg utrzymanie dotychczasowej relacji drogi powiatowej
1188P z wykorzystaniem obiektéw mostowych.

420

421

422

423

424

425

426

427

429

430

431

I. Na odcinku od Okalirica do wezta Biatosliwie (-17+200 do 19+900)

1. Wnioskujemy o przesunigcie osi planowane] trasy S10 do pierwotnie zgloszonego wariantu
spofecznego 2a/1 w kwietniowym pismie Wéjta Gminy do Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad w
Poznaniu oraz uwzglednienie niewielkiego przesuniecia wezta w kierunku Wysokiej. Wariant ten jest
ekonomicznie i spofecznie uzasadniony w wczesniejszej korespondencii. Prosimy dodatkowo zwrécié
uwage na koszty wykupu gruntéw i niewielkich powierzchni laséw w poréwnaniu z kosztami wykupu
wysoko wydajnych sadéw, wykupu resztéwek oraz koszty zabezpieczenia drég dojazdowych, ktére w
pierwotnym wariancie 2a/1 sq zdecydowanie nizsze ni w 1a/2ai 2b,

2. Wnioskujemy w projektowanym przebiegu drogi 510 uwzglednié w km 18+200 _300 réw —Ekodukt,
proponujemy przejscie o maksymalnie mozliwych rozmiarach dla zwierzat,

3. Wnioskujemy w projektowanym przebiegu drogi S10 uwzglednié¢ przejazd dla drogi gminnej] w km
18+875 nad drogg $10 w celu bezposredniego skomunikowania padzielonych dziatek na pétnoc od 510,
na ktérych polozone s sady, jednoczesnie wykonaé¢ drogi dojazdowe od strony potudniowej do
podzielonych dziatek w obrebie m.in. Gminy Biatosliwie

4. Prosimy o przejazd o rozmiarach/ skrajniach poziomych i pionowych pozwalajacy na przejazd
najwigkszych maszyn rolniczych i sadowniczych zgodnie z wytycznymi Centralnego Zwigzku Rolniczego,

5. Whnioskujemy w projektowanym przebiegu drogi 510 o szczegding uwage i uwzglednienie przejazdu
dla dziatek 52, 48, 53 oraz innych, do ktérych dojazd nie jest zaznaczony w projekcie”

II. Na odcinku od wezta Biatosliwie (19+900- 23+800)

1. Wnioskujemy, aby maksymalnie przyblizy¢ projektowana droge $10 do istniejacej DK10 od km 21 +000 do
23+500 aby zminimalizowa¢ straty rolnikéw zwigzane z podziatem dziafek na tym odcinku oraz wykup
resztéwek. Dziatki te zwigzane sg z produkcjg rolnicza. Jednoczesnie, co jest szczegblnie wazne prosimy
uwarunkowac przyblizenie koniecznoscig i moiliwosciami technicznymi uwzglednienia i zaprojektowaé

Ad |, pkt 1. Brak akceptacji wniosku. Poprowadzenie osi 510 zgodnie z propozycja Wéjta Gminy Biatodliwie
(wariant 2a/1) oznaczatoby:

-niekorzystne zmiany uksztaftowania osi w planie — poprzez zastosowania tuku poziomego o promieniu zblizonym
do R1000m wymagajgcym zastosowania krzywych przejéciowych

- zastosowanie pochylert podiuznych niwelety wigkszych, niz wynika to z uksztattowania terenu - w celu
spetnienia przepiséw dot. minimalnych pochyleri dodatkowych i ukosnych na odcinkach zmian pochylen
poprzecznych

- zwigkszenie kosztéw Inwestycji poprzez znaczne zwiekszenie iloci robdt ziemnych wskutek zmian w
ksztattowaniu niwelety $10, o ktérych mowa powyzej

- wigkszg zajgtos¢ terenu wskutek wyiszych nasypdw/wykopéw i koniecznoéé zastosowania poszerzeri ze
wzgledu na widoczno$é dla R1000

- prawdopodobiefistwo czesciowych wyburzeri | wykupu zabudowari po pétnocnej stronie 510 w km akoto
17+700 na terenie gminy Wysoka

- poréwnywalny zakres budowy drég dojazdowych w odniesieniu do aktualnego ksztattu wariantu 2b

Z powyiszych wezgledéw zaproponowano modyfikacje wariantu 2a — wariant 2b pozbawiona wyzej opisanych
wad.

Ad |, pkt 2. Po zakoficzeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej bedzie mozliwe okreslenie szlakéw
migracyjnych zwierzat i wskazanie miejsc, w ktérych zostang zaprojektowane obiekty inzynierskie petnigce
funkcjg przejsc dla zwierzat. Informacje o obiektach ekologicznych zostang ujete w Raport oceny oddziatywania
na $rodowisko (ROOS).

Ad |, pkt 3. Projektant przychyla sie do wniosku.
Ad |, pkt 4. Szerokoéci oraz wymiary skrajni przejazdow pod i nad S10 beda dostosowane do obowigzujacych
przepiséw. Zgodnie z informacjami uzyskanymi od mieszkaricéw skrajnia dla sprzetu rolniczego ze zlozonym

osprzetem poruszajacego sig obecnie po drogach powinna mie¢ min 4,50 m w pionie i 5,50 m w poziomie.

Ad |, pkt 5. Na wskazanych dziatkach bedzie zlokalizowany wezet Biatosliwie, co spowoduje koniecznoéé ich
podziatu bad# catkowitego wykupu.
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przejazd dla drogi gminnej w km 21+475 nad projektowang drogg S10 stanowigcej dojazd do gruntéw
rolnych pofoionych na potudniowej stronie — droga ta jest najkrotszym dojazdem do tych dziatek,
dotychczasowa droga gminna gruntowa przejmuje ruch cigzkich maszyn relniczych w tym rejonie.

2. Whioskujemy o rozpatrzenie przejécia dla zwierzat wysokich na km. 21+400-500, bedzie to jedyne
miejsce umotliwiajace przejécie dla zwierzat po tej stronie trasy z pobliskich ostoi oraz z dalszych tras
NATURA2000

3. Wnioskujemy, aby uwzgledni¢ i zaprojektowaé przejazd dla drogi gminnej w km 22+600 nad
projektowang droga 510, ktéra stuzy mieszkaricom wsi Niezychowo dojezdzajacym do zaktadow pracy w
Pile oraz Bydgoszczy, a korzystajacym z komunikacji publicznej i przystanku zlokalizowanego przy
drodze DK10. Droga ta réwniez stanowi najkrétsze pofgczenie dla rolnikéw z gminy Wysoka oraz wsi
Tomaszewo, ktérzy korzystaja z dostepu do oferowanych produktéw rolnych z gorzelni w Niezychowie.
Prosimy o przejazd o rozmiarach/skrajniach poziomych i pionowych pozwalajacy na przejazd
najwigkszych maszyn rolniczych i sadowniczych zgodnie z wytycznymi Centralnego Zwigzku Rolniczego

I1l. Wnioskujemy, aby w miejscowosci Kosztowo wybudowac estakadg, ktéra umozliwi bez kolizyjng
komunikacja z droga gruntowa w km 26+100 oraz odsunie uciazliwosci zwigzane z przysziq eksploatacja
drogi $10 dla mieszkafcéw m. Kosztowo. Jednoczeénie takie rozwigzanie uchroni zagrozone
gospodarstwa na terenie gminy Biafosliwie potozone przy drodze gminnej w km 24+350 przed
likwidacja produkcji rolniczej oraz utraty jedynego irodta utrzymania dla tych rodzin. Takim
przebiegiem drogi zagrozone s3 nieruchomosci potoione na dziatkach 45/1, 45/2, 48, 57/1, 57/5, 58/4
oraz inne potozone wzdiuz przebiegu drogi w tym wariancie. Przebieg drogi w tym wariancie zbliza
réwniez niebezpiecznie do zabudowan zamieszkatych na dziatce nr 43/1. Takie rozwigzanie wykluczy
koniecznoéé¢ budowy dodatkowych drég komunikacyjnych, poniewai nie zostanie zakiécony obecny
uktad komunikacyjny.

Jako sotectwo Pobérka Mata wnioskujemy o ustawienie ekrandéw dzwiekochtonnych przed naszg
miejscowoscig

Wszystkie dziatki nie objete wykupem, do ktérych dojazd bedzie uniemozliwiony wskutek lokalizacji 510 bedg
miaty zapewniony dojazd.

Ad |1, pkt 1. Akceptacja wniosku dotyczacego przyblizenia osi 510 do DK10 w przypadku wariantu 1a i 2a. W tych
wariantach o $10 na odcinku 21+000 — 234000 (pikietaz wariantu 2) przebiegataby analogicznie do osi wariantu
3a.

W wariancie 3a nie ma motliwosci jeszcze wigkszego przyblizenia osi 510 do DK10 ze wzgledu przyjete minimalne
parametry tukéw poziomych i ograniczenia w postaci zabudowy na w km ok. 21+000 i 24+000.

Brak akceptacji wniosku dotyczacego zaprojektowania przejazdu nad $10 w km 21+475 (pikietaz wariantu 2a).
Niekorzystne uwarunkowania sytuacyjno — wysokosciowe nie pozwalajg na zastosowanie ekonomicznie
uzasadnionego rozwigzania technicznego wykonania przejazdu w ciggi drogi gminnej zlokalizowanej na dziaice
44/1. Miejscowosci Tomaszewo i Niezychéwko w kazdym wariancie beda skomunikowane za pomocg przejazdu
nad S10 w ciggu drogi gminnej w km okoto 22+400 (wg kilometracji wariantu 1a). Dojazd do dziatek zostanie
zapewniony drogami dojazdowymi poprowadzonymi wzdfuz trasy 510.

Ad 1l, pkt 2. Po zakofczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej bedzie moiliwe okreélenie szlakéw
migracyjnych zwierzat i wskazanie miejsc, w ktérych zostang zaprojektowane obiekty iniynierskie pelnigce
funkcje przejé¢ dla zwierzat. Informacje o obiektach ekologicznych zostang ujgte w Raport oceny oddziatywania
na $rodowisko (ROOS).

Ad II, pkt. 3. Projektant przychyla si¢ do wniosku o zaprojektowanie drogi poprzecznej w km 22+600 (pikietaz
wariantu 2a) z nastepujacymi uwagami:

- w przypadku wariantu 3a i przyblizenia osi wariantu 1a i 2a do DK10 konieczne bedzie przetozenie DK10 w
strone S10 wraz z zaprojektowaniem wspdlnego obiektu WD nad droga krajowq i ekspresowg w ciggu drogi
gminnej 129609pP

- konieczne bedzie wykonanie pofaczenia drogi gminnej 129609P z przekiadang DK10 za pomocy drogi
dojazdowej dtugosci ok 400m,

Ad 11, Projektant nie przychyla sie do wniosku zaprojektowania estakady w km 26+100 (pikietaz wariantu 2a) dla
zachowania przejazdu drogg gminng nr 1293465P pod 510 po jej istniejgcym éladzie. Proponuje sig alternatywne
rozwigzanie polegajace na poprowadzeniu drogi dojazdowe]j na odcinku od zaktadu NETZE-FRUCHT do drogi
powiatowej nr 1188P. Wszystkie warianty zakfadaja utrzymanie dotychczasowej relacji drogi powiatowej 1188P z
wykorzystaniem obiektéw mostowych.

Lokalizacja ekranéw akustycznych zostanie ustalona w oparciu o wykonane analizy akustyczne, ktére pozwola na
wytypowanie miejsc, w ktorych potencjalnie moie dochodzié do przekroczern wartosci normatywnych
wskaznikéw oceny hatasu.

432

Wnosze o uwzglednienie uwag i zastrzezeri zawartych w pismie przewodnim, ktdrego zatgcznikiem jest
ponizsza ankieta. O$wiadczam, Ze w petni sie z nimi zgadzam

Ad 1, pkt 1. Brak akceptacji wniosku. Poprowadzenie osi 510 zgodnie z propozycjg Wéjta Gminy BiatoSliwie
(wariant 2a/1) oznaczatoby:

433

434

Wnosze o uwzglednienie uwag i zastrzezeri zawartych w piémie przewodnim.

- niekorzystne zmiany uksztattowania osi w planie — poprzez zastosowania fuku poziomego o promieniu
zblizonym do R1000m wymagajacym zastosowania krzywych przejsciowych

435

436

Wnosze o uwzglednienie uwag i zastrzezen zawartych w pi$mie przewodnim, ktérego zatacznikiem jest
niniejsza ankieta,

- zastosowanie pochyleri podiuznych niwelety wiekszych, niz wynika to z uksztattowania terenu - w celu
spetnienia przepiséw dot. minimalnych pochyleri dodatkowych i ukosnych na odcinkach zmian pochyler

437

Zgadzam sie z uwagami i zastrzezeniami zawartymi w pismie przewodnim.

poprzecznych

- zwiekszenie kosztéw inwestycji poprzez znaczne zwigkszenie ilosci robét ziemnych wskutek zmian w
ksztattowaniu niwelety 510, o ktérych mowa powyiej

- wieksza zajeto$é terenu wskutek wyiszych nasypow/wykopow i koniecznos¢ zastosowania poszerzef ze
wzgledu na widocznosé dla R1000

- prawdopodobieristwo czgsciowych wyburzeri | wykupu zabudowari po péinocnej stronie S10 w km okoto
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17+700 na terenie gminy Wysoka

- poréwnywalny zakres budowy drog dojazdowych w odniesieniu do aktualnego ksztaftu wariantu 2b

Z powyiszych wzgledéw zaproponowano modyfikacje wariantu 2a - wariant 2b pozbawiong wyzej opisanych
wad,

Ad |, pkt 2. Po zakofczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej bedzie moiliwe okreslenie szlakéw
migracyjnych zwierzat i wskazanie miejsc, w ktérych zostang zaprojektowane obiekty inzynierskie pefnigce
funkcjg przejs¢ dla zwierzat. Informacje o obiektach ekologicznych zostang ujete w Raport oceny oddziatywania
na $rodowisko (ROOS).

Ad |, pkt 3. Akceptacja wniosku,

Ad |, pkt 4. Szerokosci oraz wymiary skrajni przejazdéw pod i nad 510 bedq dostosowane do obowigzujacych
przepisow. Zgodnie z informacjami uzyskanymi od mieszkaricow skrajnia dla sprzetu rolniczego ze ztozonym
osprzetem poruszajgcego sig obecnie po drogach powinna mieé min 4,50 m w pionie i 5,50 m w poziomie.

Ad |, pkt 5. Na wskazanych dziatkach bedzie zlokalizowany wezet Biatosliwie, co spowoduje koniecznosé ich
podziatu badz catkowitego wykupu.

Wszystkie dziatki nie objete wykupem, do ktérych dojazd bedzie uniemozliwiony wskutek lokalizacji $10 bedg
miaty zapewniony dojazd.

Ad I, pkt 1. Akceptacja wniosku - przyblizenia osi 510 do DK10 w przypadku wariantu 1a i 2a. W tych wariantach
o 510 na odcinku 21+000 - 23+000 (pikietaz wariantu 2) przebiegataby analogicznie do osi wariantu 3a.

W wariancie 3a nie ma mozliwosci jeszcze wigkszego przyblizenia osi $10 do DK10 ze wzgledu przyjete minimalne
parametry tukéw poziomych i ograniczenia w postaci zabudowy na w km ok. 21+000 i 24+000.

Projektant nie przychyla sig do wniosku zaprojektowania przejazdu nad 510 w km 21+475 (pikietaz wariantu 2a).
Niekorzystne uwarunkowania sytuacyjno — wysoko$ciowe nie pozwalaja na zastosowanie ekonomicznie
uzasadnionego rozwiazania technicznego wykonania przejazdu w ciggi drogi gminnej zlokalizowanej na dziaice
44/1 Miejscowosci Tomaszewo i Niezychéwko w kazdym wariancie bedg skomunikowane za pomoca przejazdu
nad 510 w ciggu drogi gminnej w km okoto 22+400 (wg kilometracji wariantu 2a). Dojazd do dziatek zostanie
zapewniony drogami dojazdowymi poprowadzonymi wzdtuz trasy S10.

Ad I, pkt 2. Po zakoriczeniu caforocznej inwentaryzacji przyrodniczej | analizie uzyskanych wynikéw bedzie
motzliwe okreslenie szlakéw migracyjnych zwierzat i wskazanie miejsc, w ktérych zostang zaprojektowane obiekty
inzynierskie petnigce funkcje przejé¢ dla zwierzat. Informacje o obiektach ekologicznych zostang ujete w Raport
oceny oddziatywania na $rodowiska (ROOS).

Ad I, pkt. 3. Akceptacja wniosku - zaprojektowanie drogi poprzecznej w km 22+450 (pikietaz wariantu 2a) z
nastepujgcymi uwagami:

- w przypadku wariantu 3a i przyblizenia osi wariantu 1a i 2a do DK10 konieczne bedzie przetozenie DK10 w
strong 510 wraz z zaprojektowaniem wspélnego obiektu WD nad droga krajowq i ekspresowa w ciggu drogi
gminnej 129609P

- konieczne bedzie wykonanie pofaczenia drogi gminnej 129609P z przektadang DK10 za pomoca drogi
dojazdowej dtugosci ok 400m.

Ad lIl. Brak akceptacji wniosku - zaprojektowania estakady w km 26+100 (pikietaz wariantu 1a) dla zachowania
przejazdu drogg gminng nr 1293465P pod $10 po jej istniejacym $ladzie. Proponuije sie alternatywne rozwigzanie
polegajace na poprowadzeniu drogi dojazdowej na odcinku od zaktadu NETZE-FRUCHT do drogi powiatowej nr
1188P. Wszystkie warianty zakfadajg utrzymanie dotychczasowej relacji drogi powiatowej 1188P z
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wykorzystaniem obiektéw mostowych.

438

Wnosze o catkowite odsunigcie trasy planowanej drogi ekspresowej 510 na teren miejscowosci
Biatosliwie. W przypadku braku moiliwosci zmiany projektowanej trasy drogi S10 wnoszg o
uwzglednienie uwag o wnioskéw zawartych w pismie przewodnim, do ktdrego niniejsza ankieta jest
zatgcznikiem

Brak akceptacji wniosku - nie dopuszcza sie dokonania tak znaczgcej korekty trasy S10.

439

Whioskuje o zaprojektowanie drogi dojazdowej od km 21350 - 22600 po lewej stronie drogi 510 w
wariancie 1a, 2a przy dziatce nr 116/1

Przesuniecie drogi zostato zaakceptowane przez na Radzie Projektu w dniu 25.07. br. Dojazd do dziatki nr 116/1
bedzie odbywat sie za posrednictwem drogi gminnej i drég lesnych, badZ drogi gminnej nr 129609P i dowigzanej
do niej drogi do obstugi terenu klasy D.

Nie jestem za wariantem 2a, poniewaz w miejscowosci Smitowo ta droga przebiegataby bardzo blisko
Jeziora Proboszczariskiego i miatoby to negatywny wplyw na stosunki hydrologiczne tego obszaru. W
mojej opinii optymalny przebieg S10 w naszym rejonie, to: od Pity do Pobérki - Wariant 3a; od Pobdrki
do obwodnicy Wyrzyska - Wariant 2a. Méwigc inaczej, proponuje pofaczenie wariantéw 3a i 2a

Po zakoriczeniu rocznej inwentaryzacji przyrodniczej dla kazdego wariantu zostanie dokfadnie przeanalizowany
wplyw inwestycji na Srodowisko.

Na obecnym etapie (STES) zostanie réwniez sporzadzona Dokumentacja Hydrogeologiczna (DH), ktéra dostarczy
informacje o panujacych na obszarze inwestycji stosunkach wodnych. Wyniki inwentaryzacji jak réwniez
Dokumentacja Hydrogeologiczna dostarczg dane niezbedne do opracowania rapertu oddziatywania na
$rodowisko (ROOS). Raport bedzie zatacznikiem do wniosku o decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Wybdr wariantu preferowanego
nastapi na podstawie wnioskéw z raportu oraz wynikéw poréwnawczej analizy wielokryterialnej, oceniajgcej
poszczegdlne warianty w aspekcie funkcjonalno-uzytkowym, technicznym, spotecznym, srodowiskowym,
ekonomicznym i bezpieczeristwa ruchu drogowego

Moiliwosc potaczenia wariantéw bedzie wynikata z preferencji mieszkaricéw wszystkich gmin.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gios dotyczacy wskazania wariantu.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

SHHEEE

447

I
4. Prosimy o przejazd o rozmiarach/ skrajniach poziomych i pionowych pozwalajacy na przejazd
najwiekszych maszyn rolniczych i sadowniczych zgodnie z wytycznymi Centralnego Zwigzku Rolniczego,

5. Wnioskujemy w projektowanym przebiegu drogi 510 o szczegdlng uwage | uwzglgdnienie przejazdu
dla dziatek 52, 48, 53 oraz innych, do ktérych dojazd nie jest zaznaczony w projekcie

1. Na odcinku od Okalirica do wezta Biatosliwie (19+900- 23.800)

1. Wnioskujemy, aby maksymalnie przyblizyé projektowana droge 510 do istniejacej DK10 od km 21
+000 do 23+500, aby zminimalizowa¢ straty rolnikéw zwigzane z podziatem dziatek na tym odcinku oraz
wykup resztéwek. Dziatki te zwigzane sq z produkcjq rolnicza. Jednoczesnie, co jest szczegdlnie wazne
prosimy uwarunkowaé przyblizenie koniecznoscig i motliwosciami technicznymi uwzglgdnienia i
zaprojektowaé przejazd dla drogi gminnej w km 21+475 nad projektowang drogg S10 stanowigcej
dojazd do gruntéw rolnych potozonych na potudniowej stronie — droga ta jest najkrétszym dojazdem
do tych dziatek, dotychczasowa droga gminna gruntowa przejmuje ruch cigzkich maszyn rolniczych w
tym rejonie,

2. Wnioskujemy o rozpatrzenie przejécia dla zwierzat wysokich na km. 21+400-500, bgdzie to jedyne
miejsce umotzliwiajace przejécie dla zwierzat po tej stronie trasy z pobliskich ostoi oraz z dalszych tras
NATURA2000

3. Whnioskujemy, aby uwzgledni¢ i zaprojektowa¢ przejazd dla drogi gminnej w km 22+600 nad
projektowang droga 510, ktdra stuzy mieszkaricom wsi Niezychowo dojezdzajacym do zakladow pracy w
Pile oraz Bydgoszczy, a korzystajacym z komunikacji publicznej i przystanku zlokalizowanego przy
drodze DK10. Droga ta réwniez stanowi najkrotsze potaczenie dla rolnikéw z gminy Wysoka oraz wsi
Tomaszewo, ktérzy korzystajg z dostepu do oferowanych produktéw rolnych z gorzelni w Niezychowie.
Prosimy o przejazd o rozmiarach/skrajniach poziomych i pionowych pozwalajacy na przejazd

Ad I, pkt 4. Szerokosci oraz wymiary skrajni przejazdéw pod i nad S10 bedg dostosowane do obowigzujgcych
przepisdw. Zgodnie z informacjami uzyskanymi od mieszkaricow skrajnia dla sprzetu rolniczego ze ztoionym
osprzetem poruszajgcego sig obecnie po drogach powinna mieé min 4,50 m w pionie i 5,50 m w poziomie.

Ad |, pkt 5. Na wskazanych dziatkach bedzie zlokalizowany wezet Biatosliwie, co spowoduje koniecznos¢ ich
podziatu badz catkowitego wykupu.

Wszystkie dziatki nie objete wykupem, do ktdrych dojazd bedzie uniemozliwiony wskutek lokalizacji 510 beda
miaty zapewniony dojazd.

Ad II, pkt 1. Akceptacja wniosku o przyblizenie osi S10 do DK10 w przypadku wariantu 1a i 2a. W tych wariantach
04 §10 na odcinku 21+000 — 23+000 (pikietaz wariantu 2) przebiegataby analogicznie do osi wariantu 3a.

W wariancie 3a nie ma mozliwosci jeszcze wigkszego przyblizenia osi 510 do DK10 ze wzgledu przyjete minimalne
parametry tukéw poziomych i ograniczenia w postaci zabudowy na w km ok. 21+000 i 24+000

Brak akceptacji wniosku dotyczacego zaprojektowania przejazdu nad 510 w km 21+475 (pikietaz wariantu 1a).
Niekorzystne uwarunkowania sytuacyjno — wysokosciowe nie pozwalaja na zastosowanie ekonomicznie
uzasadnionego rozwigzania technicznego wykonania przejazdu w ciagi drogi gminne] zlokalizowanej na dziatce
44/1.Miejscowosci Tomaszewo i Niezychowko w kazdym wariancie bedg skomunikowane za pomocq przejazdu
nad S10 w ciggu drogi gminnej w km okoto 22+400 (wg kilometracji wariantu 1a). Dojazd do dziatek zostanie
zapewniony drogami dojazdowymi poprowadzonymi wzdtuz trasy S10.

Ad II, pkt 2. Obecnie trwa inwentaryzacja przyrodnicza, ktora pozwoli na sporzadzenie listy gatunkowej fauny i
flory w obszarach wszystkich korytarzy drogi S10. Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej
zebrane dane postuza do sporzadzenia Raportu oceny oddziatywania na srodowisko (ROOS), ktéry bedzie
zawierat szczegblowa analize przyrodniczg wraz z oceng procedowanych wariantéw. Raport bedzie zatgcznikiem
do wniosku o decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja DSU wydawana jest przez Regionalnego
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Dyrektora Ochrony Srodowiska.

Ad II, pkt. 3. Akceptacja wniosku o zaprojektowanie drogi poprzecznej w km 22+450 (pikietaz wariantu 2a) z
nastepujacymi uwagami:

-w przypadku wariantu 3a i przyblizenia osi wariantu 1a i 2a do DK10 mozliwe bedzie przefozenie DK10 w strone
$10 wraz z zaprojektowaniem wspdlnego obiektu WD nad droga krajowa i ekspresowa w ciggu drogi gminnej
129609P lub jeden duiy obiekt moie zostac zastgpiony dwoma mniejszymi obiektami. Z pdiniejszych analiz
bedzie wynikat wybor danego wariantu

- konieczne bedzie wykonanie potaczenia drogi gminnej 129609P z przektadang DK10 za pomocy drogi
dojazdowej dtugosci ok 400 m.

1. Na odcinku od Okalifica do wezta Biatosliwie (-17+200 do 19+900)

1. Whioskujemy o przesunigcie osi planowanej trasy S10 do pierwotnie zgtoszonego wariantu
spotecznego 2a/1 w kwietniowym pismie Wéjta Gminy do Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad w
Poznaniu oraz uwzglednienie niewielkiego przesuniecia wezta w kierunku Wysokiej. Wariant ten jest
ekonomicznie i spolecznie uzasadniony w wczesniejszej korespondenciji. Prosimy dodatkowo zwrdcié
uwage na koszty wykupu gruntow i niewielkich powierzchni laséw w poréwnaniu z kosztami wykupu
wysoko wydajnych sadéw, wykupu resztéwek oraz koszty zabezpieczenia drég dojazdowych, ktére w
pierwotnym wariancie 2a/1 sg zdecydowanie nizsze niz w 1a/2ai 2b,

2. Wnioskujemy w projektowanym przebiegu drogi S10 uwzgledni¢ w km 18+200 _300 réw —Ekodukt,
proponujemy przejscie o maksymalnie mozliwych rozmiarach dla zwierzat,

3. Whioskujemy w projektowanym przebiegu drogi $10 uwzglednié przejazd dla drogi gminnej w km
18+875 nad drogq $10 w celu bezposredniego skomunikowania podzielonych dziatek na pétnoc od 510,
na ktorych potozone s3 sady, jednoczesnie wykonaé drogi dojazdowe od strony potudniowej do
podzielonych dziatek w obrebie m.in. Gminy Biatosliwie

Ad |, pkt 1. Brak akceptacji wniosku. Poprowadzenie osi 510 zgodnie z propozycjg Wdjta Gminy Biatosliwie
(wariant 2a/1) oznaczatoby:

-niekorzystne zmiany uksztattowania osi w planie — poprzez zastosowania tuku poziomego o promieniu zblizonym
do R1000m wymagajgcym zastosowania krzywych przejsciowych

- zastosowanie pochylenn podiuznych niwelety wiekszych, niz wynika to z uksztattowania terenu - w celu
spetnienia przepisow dot. minimalnych pochyleri dodatkowych i ukosnych na odcinkach zmian pochyler
poprzecznych

- zwiekszenie kosztéw inwestycji poprzez znaczne zwiekszenie ilosci robét ziemnych wskutek zmian w
ksztattowaniu niwelety 510, o ktdrych mowa powyiej

- wiekszg zajetosé terenu wskutek wyiszych nasypdw/wykopdw i koniecznod¢ zastosowania poszerzeri ze
wzgledu na widoczno$é dla R1000

- prawdopodobieristwo czesciowych wyburzen
17+700 na terenie gminy Wysoka

- poréwnywalny zakres budowy drog dojazdowych w odniesieniu do aktualnego ksztattu wariantu 2b

Z powyiszych wzgledéw zaproponowano modyfikacje wariantu 2a — wariant 2b pozbawiong wyzej opisanych
wad.

i wykupu zabudowan po pétnocnej stronie 510 w km okoto

Ad |, pkt 2. Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej i analizie uzyskanych wynikéw bedzie
mozliwe okreslenie szlakéw migracyjnych zwierzat i wskazanie miejsc, w ktérych zostang zaprojektowane obiekty
inzynierskie petnigce funkcje przejsé dla zwierzat. Informacje o obiektach ekologicznych zostang ujete w Raport
oceny oddziatywania na $rodowisko (ROOS).

Ad |, pkt 3. Akceptacja wniosku.

I. Na odcinku od Okalifica do wezta Biatosliwie (-17+200 do 19+900)

1. Whnioskujemy o przesunigcie osi planowanej trasy 510 do pierwotnie zgloszonego wariantu
spotecznego 2a/1 w kwietniowym pismie Wdjta Gminy do Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad w
Poznaniu oraz uwzglednienie niewielkiego przesunigcia wezta w kierunku Wysokiej. Wariant ten jest
ekonomicznie i spotecznie uzasadniony w wczesniejszej korespondencji. Prosimy dodatkowo zwrdcié
uwage na koszty wykupu gruntéw i niewielkich powierzchni laséw w poréwnaniu z kosztami wykupu
wysoko wydajnych sadow, wykupu resztéwek oraz koszty zabezpieczenia drég dojazdowych, ktdre w
pierwotnym wariancie 2a/1 sg zdecydowanie nizsze niz w 1a/2ai 2b,

2. Wnioskujemy w projektowanym przebiegu drogi S10 uwzgledni¢ w km 18+200 _300 réw —Ekodukt,
proponujemy przejscie o maksymalnie mozliwych rozmiarach dla zwierzat,

3. Wnioskujemy w projektowanym przebiegu drogi 510 uwzglednic¢ przejazd dla drogi gminnej w km
18+875 nad drogg 510 w celu bezposredniego skomunikowania podzielonych dziatek na pétnoc od S10,
na ktérych potozone sg sady, jednoczesnie wykona¢ drogi dojazdowe od strony potudniowej do
podzielonych dziatek w obrebie m.in. Gminy Biatosliwie

Ad |, pkt 1. Brak akceptacji wniosku. Poprowadzenie osi 510 zgodnie z propozycjia Wéjta Gminy Biatosliwie
(wariant 2a/1) oznaczatoby:

-niekorzystne zmiany uksztattowania osi w planie — poprzez zastosowania tuku poziomego o promieniu zblizonym
do R1000m wymagajacym zastosowania krzywych przejsciowych

- zastosowanie pochyleri podiuznych niwelety wigkszych, niz wynika to z uksztattowania terenu - w celu
spetnienia przepiséw dot. minimalnych pochyleri dodatkowych i ukos$nych na odcinkach zmian pochyler
poprzecznych

- zwigkszenie kosztow inwestycji poprzez znaczne zwigkszenie ilosci robét ziemnych wskutek zmian w
ksztattowaniu niwelety 510, o ktérych mowa powyzej

- wigkszg zajetos¢ terenu wskutek wyzszych nasypow/wykopdw i koniecznos¢ zastosowania poszerzen ze
wzgledu na widoczno$éé dla R1000

- prawdopodobieristwo czgsciowych wyburzeri i wykupu zabudowari po pétnocnej stronie $10 w km okoto
17+700 na terenie gminy Wysoka

- poréwnywalny zakres budowy drég dojazdowych w odniesieniu do aktualnego ksztattu wariantu 2b

Z powyiszych wzgledow zaproponowano modyfikacje wariantu 2a — wariant 2b pozbawiong wyzej opisanych
wad.
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4, Prosimy o przejazd o rozmiarach/ skrajniach poziomych i pionowych pozwalajgcy na przejazd
najwigkszych maszyn rolniczych i sadowniczych zgodnie z wytycznymi Centralnego Zwigzku Rolniczego,

5. Wnioskujemy w projektowanym przebiegu drogi 510 o szczegdlng uwage i uwzglednienie przejazdu
dla dziatek 52, 48, 53 oraz innych, do ktorych dojazd nie jest zaznaczony w projekcie

Il. Na odcinku od Okalirica do wezta Biatoéliwie (19+900- 23.800)

1. Wnioskujemy, aby maksymalnie przyblizy¢ projektowana droge 510 do istniejacej DK10 od km 21
+000 do 23+500, aby zminimalizowa¢ straty rolnikéw zwigzane z podziatem dziatek na tym odcinku oraz
wykup resztowek. Dziatki te zwigzane s z produkcjg rolnicza. Jednoczesnie, co jest szczegdlnie wazne
prosimy uwarunkowaé przyblizenie koniecznoécia i mozliwosciami technicznymi uwzglednienia i
zaprojektowac przejazd dla drogi gminnej w km 21+475 nad projektowang drogg 510 stanowigcej
dojazd do gruntéw rolnych pofozonych na potudniowej stronie — droga ta jest najkrétszym dojazdem
do tych dziatek, dotychczasowa droga gminna gruntowa przejmuje ruch ciezkich maszyn rolniczych w
tym rejonie.

2. Wnioskujemy o rozpatrzenie przejscia dla zwierzat wysokich na km. 21+400-500, bedzie to jedyne
miejsce umozliwiajgce przejscie dla zwierzat po tej stronie trasy z pobliskich ostoi oraz z dalszych tras
NATURA2000

3. Whnioskujemy, aby uwzglednié i zaprojektowaé przejazd dla drogi gminnej w km 224600 nad
projektowang drogg S10, ktdra stuzy mieszkaricom wsi Niezychowo dojezdzajacym do zaktadéw pracy w
Pile oraz Bydgoszczy, a korzystajgcym z komunikacji publicznej i przystanku zlokalizowanego przy
drodze DK10. Droga ta réwniez stanowi najkrotsze potgczenie dla rolnikow z gminy Wysoka oraz wsi
Tomaszewo, ktérzy korzystajq z dostepu do oferowanych produktéw rolnych z gorzelni w Niezychowie.
Prosimy o przejazd o rozmiarach/skrajniach poziomych i pionowych pozwalajgcy na przejazd
najwiekszych maszyn rolniczych i sadowniczych zgodnie z wytycznymi Centralnego Zwigzku Rolniczego

Ad |, pkt 2. Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej i analizie uzyskanych wynikéw bedzie
motliwe okreslenie szlakéw migracyjnych zwierzat i wskazanie miejsc, w ktérych zostang zaprojektowane obiekty
inzynierskie petnigce funkcje przejs¢ dla zwierzat. Informacje o obiektach ekologicznych zostang ujete w Raport
oceny oddziatywania na $rodowisko (ROOS).

Ad |, pkt 3. Akceptacja wniosku.

Ad |, pkt 4. Szerokosci oraz wymiary skrajni przejazdéw pod i nad 510 bedg dostosowane do obowigzujgcych
przepiséw. Zgodnie z informacjami uzyskanymi od mieszkaricow skrajnia dla sprzetu rolniczego ze ztozonym
osprzetem poruszajgcego sie obecnie po drogach powinna mieé¢ min 4,50 m w pionie i 5,50 m w poziomie.

Ad |, pkt 5. Na wskazanych dziatkach bedzie zlokalizowany wezet Biatodliwie, co spowoduje koniecznoéé ich
podziatu bgdZ catkowitego wykupu.

Wszystkie dziatki nie objete wykupem, do ktdrych dojazd bedzie uniemotliwiony wskutek lokalizacji S10 beda
mialy zapewniony dojazd.

Ad I, pkt 1. Akceptacja wniosku o przyblizenie osi S10 do DK10 w przypadku wariantu 1a i 2a. W tych wariantach
05 510 na odcinku 21+000 — 23+000 (pikietaz wariantu 2) przebiegataby analogicznie do osi wariantu 3a.

W wariancie 3a nie ma mozliwosci jeszcze wigkszego przyblizenia osi 510 do DK10 ze wzgledu przyjete minimalne
parametry fukow poziomych i ograniczenia w postaci zabudowy na w km ok. 21+000 i 24+000

Brak akceptacji wniosku o zaprojektowania przejazdu nad S10 w km 21+475 (pikietaz wariantu 1a). Niekorzystne
uwarunkowania sytuacyjno — wysokosciowe nie pozwalajg na zastosowanie ekonomicznie uzasadnionego
rozwigzania technicznego wykonania przejazdu w ciggi drogi gminnej zlokalizowanej na dziatce 44/1.
Miejscowosci Tomaszewo i Niezychéwko w kazdym wariancie bedg skomunikowane za pomocg przejazdu nad
S10 w ciggu drogi gminnej w km okoto 22+400 (wg kilometracji wariantu 1a). Dojazd do dziatek zostanie
zapewniony drogami dojazdowymi poprowadzonymi wzdtuz trasy S10.

Ad Il, pkt 2. Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej i analizie uzyskanych wynikéw bedzie
moiliwe okreslenie szlakéw migracyjnych zwierzat i wskazanie miejsc, w ktérych zostang zaprojektowane obiekty
inzynierskie petnigce funkcje przejs¢ dla zwierzat. Informacje o obiektach ekologicznych zostang ujete w Raport
oceny oddziatywania na érodowisko (ROOS).

Ad Il, pkt. 3. Akceptacja wniosku o zaprojektowanie drogi poprzecznej w km 22+450 (pikietaz wariantu 2a) z
nastepujgcymi uwagami:

- w przypadku wariantu 3a i przyblizenia osi wariantu 1a i 2a do DK10 konieczne bedzie przetozenie DK10 w
strone $10 wraz z zaprojektowaniem wspdlnego obiektu WD nad droga krajowq i ekspresowg w ciggu drogi
gminnej 129609P lub jeden duiy obiekt moze zostat zastapiony dwoma mniejszymi obiektami. Z péZniejszych
analiz bgdzie wynikat wybdr danego wariantu

- konieczne bedzie wykonanie pofaczenia drogi gminnej 129609P z przektadang DK10 za pomocg drogi
dojazdowe] dtugosci ok 400m.

450
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Ik
4, Prosimy o przejazd o rozmiarach/ skrajniach poziomych i pionowych pozwalajgcy na przejazd
najwiekszych maszyn rolniczych i sadowniczych zgodnie z wytycznymi Centralnego Zwigzku Rolniczego,

5. Wnioskujemy w projektowanym przebiegu drogi 510 o szczegdlng uwage i uwzglednienie przejazdu
dla dziatek 52, 48, 53 oraz innych, do ktérych dojazd nie jest zaznaczony w projekcie

Ad |, pkt 4. Szerokosci oraz wymiary skrajni przejazdéw pod i nad S10 bedg dostosowane do obowigzujgcych
przepisow.
Minimalna skrajnia bedzie wynosita min 4,50 m w pionie i 5,50 m w poziomie

Ad |, pkt 5. Na wskazanych dziatkach bedzie zlokalizowany wezet Biatoéliwie, co spowoduje konieczno$é ich
podziatu badz catkowitego wykupu.
Wszystkie dziatki nie objete wykupem, do ktérych dojazd bedzie uniemozliwiony wskutek lokalizacji S10 beda
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1. Na odcinku od Okalifica do wezta Biatosliwie (19+900- 23.800)

1. Whnioskujemy, aby maksymalnie przyblizy¢ projektowana droge 510 do istniejacej DK10 od km 21
+000 do 23+500, aby zminimalizowac straty rolnikéw zwigzane z podziatem dziatek na tym odcinku oraz
wykup resztéwek. Dziatki te zwigzane sg z produkejg rolnicza. Jednoczeénie, co jest szczegdlnie waine
prosimy uwarunkowa przyblizenie koniecznosciq i moiliwosciami technicznymi uwzglednienia i
zaprojektowac przejazd dla drogi gminnej w km 21+475 nad projektowana drogg S10 stanowigcej
dojazd do gruntéw rolnych potozonych na potudniowej stronie — droga ta jest najkrotszym dojazdem
do tych dziatek, dotychczasowa droga gminna gruntowa przejmuje ruch ciezkich maszyn rolniczych w
tym rejonie.

2. Wnioskujemy o rozpatrzenie przejécia dla zwierzat wysokich na km. 21+400-500, bedzie to jedyne
miejsce umotliwiajace przejscie dla zwierzat po tej stronie trasy z pobliskich ostoi oraz z dalszych tras
NATURAZ2000.

3. Wnioskujemy, aby uwzgledni¢ i zaprojektowa¢ przejazd dla drogi gminnej w km 224600 nad
projektowang drogg 510, ktéra stuzy mieszkaricom wsi Niezychowo dojezdzajacym do zaktadéw pracy w
Pile oraz Bydgoszczy, a korzystajgcym z komunikacji publicznej i przystanku zlokalizowanego przy
drodze DK10. Droga ta réwniez stanowi najkrotsze potaczenie dla rolnikéw z gminy Wysoka oraz wsi
Tomaszewo, ktdrzy korzystajg z dostepu do oferowanych produktéw rolnych z gorzelni w Niezychowie.
Prosimy o przejazd o rozmiarach/skrajniach poziomych i pionowych pozwalajacy na przejazd
najwigkszych maszyn rolniczych i sadowniczych zgodnie z wytycznymi Centralnego Zwigzku Rolniczego

lll. Wnioskujemy, aby w miejscowoéci Kosztowo wybudowaé estakade, ktéra umotliwi bez kolizyjng
komunikacjg z droga gruntowa w km 26+100 oraz odsunie uciailiwosci zwigzane z przyszia eksploatacjq
drogi 510 dla mieszkaficow m. Kosztowo. Jednoczeénie takie rozwigzanie uchroni zagroione
gospodarstwa na terenie gminy Biafosliwie pofozone przy drodze gminnej w km 24+350 przed
likwidacjg produkcji rolniczej oraz utraty jedynego rédta utrzymania dla tych rodzin. Takim
przebiegiem drogi zagrozone s3 nieruchomosci potozone na dziatkach 45/1, 45/2, 48, 57/1, 57/5, 58/4
oraz inne polozone wzdiuz przebiegu drogi w tym wariancie. Przebieg drogi w tym wariancie zbliza
réwniez niebezpiecznie do zabudowar zamieszkatych na dziafce nr 43/1. Takie rozwigzanie wykluczy
koniecznos¢ budowy dodatkowych drég komunikacyjnych, poniewaz nie zostanie zakiécony obecny
uktad komunikacyjny.

mialy zapewniony dojazd.

Ad Il, pkt 1. Akceptacja wniosku o przyblizenie osi $10 do DK10 w przypadku wariantu 1a i 2a. W tych wariantach
0$ 510 na odcinku 21+000 — 23+000 (pikieta wariantu 2) przebiegataby analogicznie do osi wariantu 3a.

W wariancie 3a nie ma mozliwosci jeszcze wiekszego przyblizenia osi 510 do DK10 ze wzgledu przyjete minimalne
parametry fukdw poziomych i ograniczenia w postaci zabudowy na w km ok. 21+000 i 24+000

Brak akceptacji wniosku o zaprojektowanie przejazdu nad S10 w km 21+475 (pikietaz wariantu 1a). Niekorzystne
uwarunkowania sytuacyjno — wysokosciowe nie pozwalajg na zastosowanie ekonomicznie uzasadnionego
rozwigzania technicznego wykonania przejazdu w ciggi drogi gminnej zlokalizowane] na dziatce
44/1.Miejscowosci Tomaszewo i Niezychéwko w kazdym wariancie beda skomunikowane za pomoca przejazdu
nad S10 w ciggu drogi gminnej w km okoto 22+400 (wg kilometracji wariantu 1a). Dojazd do dziatek zostanie
zapewniony drogami dojazdowymi poprowadzonymi wzdtuz trasy S10.

Ad Il, pkt 2. Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej i analizie uzyskanych wynikéw bedzie
mozliwe okreslenie szlakéw migracyjnych zwierzat i wskazanie miejsc, w ktérych zostang zaprojektowane obiekty
inzynierskie petnigce funkcje przej$¢ dla zwierzat. Informacje o obiektach ekologicznych zostang ujete w Raport
oceny oddziatywania na $rodowisko (ROOS).

Ad II, pkt. 3. Projektant przychyla sie do wniosku o zaprojektowanie drogi poprzecznej w km 22+600 (pikietaz
wariantu 2a) z nastepujacymi uwagami:

- w przypadku wariantu 3a i przyblizenia osi wariantu 1a i 2a do DK10 konieczne bedzie przetozenie DK10 w
strong S10 wraz z zaprojektowaniem wspdlnego obiektu WD nad droga krajowg i ekspresowag w ciggu drogi
gminnej 129609P |ub jeden duzy obiekt moze zostac zastapiony dwoma mniejszymi obiektami. Z poiniejszych
analiz bedzie wynikat wybdr danego wariantu

- konieczne bedzie wykonanie pofaczenia drogi gminnej 129609P z przektadang DK10 za pomocy drogi
dojazdowe] dtugosci ok 400m.

Ad lIl._Projektant nie przychyla sie do wniosku zaprojektowania estakady w km 26+100 (pikietaz wariantu 2a) dla
zachowania przejazdu drogg gminng nr 1293465P pod 510 po jej istniejacym éladzie. Proponuje sie alternatywne
rozwigzanie polegajace na poprowadzeniu drogi dojazdowej na odcinku od zaktadu NETZE-FRUCHT do drogi
powiatowej nr 1188P. Wszystkie warianty zaktadajg utrzymanie dotychczasowej relacji drogi powiatowej 1188P z
wykorzystaniem obiektéw mostowych.

453

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

454

Rozumiem, Ze droga jest potrzebna, ale zdaje sobie sprawe, jakim obcigzeniem bedzie dla
domownikow: hatas, zakurzenie posesji. Od 1978 r, to ponad 40 lat prowadze tu pasieke i inwestuje w
13 dziatke, teraz moja wnuczka dalej bedzie to prowadzi¢, dodatkowo rozwijaé ogrodnictwo (szklarnia,
tunel, folia), celowo ukoriczyta szkote w tym kierunku. Planowana droga bedzie przechodzié réwnolegle
do catej moje] posesji, diatego bardzo prosze na ile to motzliwe, odsunaé najdalej pas drogi 510 od mojej
posesji.

W rejonie dziatki nr 38, wszystkie trzy warianty trasy S10 przebiegaja w zblizonej odleglosci pomiedzy
zabudowanymi dziatkami nr 40 i 191/5. Przesunigcie osi w strong jednej posesji odbedzie sie kosztem drugiej. W
ramach opracowari zostang przeprowadzone analizy akustyczne. W przypadku przekroczenia dopuszczalnych
poziomow natezenia dZzwigku zostang zastosowane urzgdzenia ochrony akustycznej.
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W odpowiedzi na spotkanie informacyjne z dnia 17 czerwca 2019 roku, dotyczace opracowan
projektowych dla drogi ekspresowej 510 na odcinku Pila — Wyrzysk, chcielibysmy jako Sofectwo wniesé
swoje uwagi i zastrzezenia dla terenu gminy Biatoéliwie — Powiat Pilski.

W listopadzie 2018 roku dostaliSmy z urzedu Gminy informacje, Ze na naszym terenie ma powstaé
poteznie ingerujaca w Srodowisko inwestycja jakg jest budowa drogi ekspresowej 510 na odcinku Pila
— Wyrzysk. Na pierwszych spotkaniach z Inwestorami (GDDKiA) oraz Projektantami (AECOM Polska Sp.
z 0.0.) tj. W 2018r. zostalismy poinformowani, iz zostaly opracowane projekty ww. drogi ekspresowej.
Trasa zostata zaprojektowana wedtug Projektantéw

Ad 1. Nie przewiduje sie korekty osi ze wzgledu na udzial terenéw le$nych w jej przebiegu. Z uwagi na
przychylenie sig Projektanta do wniosku znacznej liczby mieszkaricow gminy Biatosliwie o przyblizenie na odcinku
okoto 21+000 — 23+500 osi $10 do DK10, osie wariantéw 1a i 2a bedq przebiegaty przez teren lesny analogicznie
do osi wariantu 3a, bez mozliwosci korekty wzgledem terenu lesnego. W ramach opracowaf zostang
przeprowadzone analizy akustyczne. W przypadku przekroczenia dopuszczalnych pozioméw natezenia diwieku
zostang zastosowane urzadzenia ochrony akustycznej.

Ad 2. Brak akceptacji wniosku o zaprojektowanie przejazdu nad S10 w km 21+475 (pikietaz wariantu 1a).
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trzema mozliwymi trasami do realizacji, tj. Wariantem 1 (przedstawiony na mapach kolorem
niebieskim), Wariantem 2 (przedstawiony na mapach kolorem fioletowym),oraz Wariantem 3
(przedstawiony na mapach kolorem pomarariczowym). Po kilku tygodniach dowiedzieliSmy sig, iz te
warianty zostaty zmodyfikowane na zlecenie wiadz samorzadowych. Wariant najbardziej odbiegajacy
na potudnie, czyli wariant zaznaczony kolorem pomaraficzowym przestat obowigzywac i zostat
catkowicie zmodyfikowany, tak aby zostat usytuowany jak najdalej od miejscowosci Biatosliwie. Jako
mieszkaricy Sotectwa Tomaszewo i Niezychéwko nie zgadzamy sig ze zdaniem i dziataniami samorzadu
lokalnego. W ubieglym roku nasze sofectwo zostato obcigzone dwutorowg linig elektroenergetyczng
400 kV Bydgoszcz Zachod — Pila Krzewina. Dlaczego zatem ponownie mamy stracié nasze ziemie pod
budowe inwestycji jaka jest budowa drogi ekspresowej 5107

Przed dniem 17 czerwca 2019 roku nie odbyly sie zadne konsultacje spoleczne, zatem niezrozumiatym
jest catkowita zmiana jednego z wariantéw (wariant pomarariczowy) oraz zmiana wariantow
pozostatych.

Zgodnie z nomenklaturg unijng wariantowanie to ,poszukiwanie rozwigzan alternatywnych
przedsiewziecia”, a warianty to ,alternatywy”. Warto wspomnie¢, i wariantowanie przedsiewzigc jest
jednym z najbardziej skutecznych $rodkéw prowadzacych do zachowania zasobdw Srodowiskowych i
musi byé przeprowadzone zgodnie ze standardami wyznaczonymi przez dyrektywy UE. Opis wariantéw
ma umotzliwi¢ organowi ich poréwnanie i wybér. Niestety obecnie projektowane warianty pokrywajq
sie, bad? sa zblizone na znacznym odcinku trasy. Nie ma zatem moiliwoéci poréwnania ewentualnych
implikacji srodowiskowych i gospodarczych.

Przepisy nie precyzujg jakiego typu wariantowanie powinno by¢
oddziatywaniu przedsiewzigcia na

$rodowisko, poza wymogiem przedstawienia wariantu proponowanego przez wnioskodawce,
racjonalnego wariantu alternatywnego oraz wskazania wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska.
Zatem juz na tym etapie powinny byé rozpatrywane co najmniej dwa warianty réznigce sig przebiegiem
trasy.

Podstawa wszelkich dziatai w dziedzinie gospodarki przestrzennej winno by¢ daienie do tadu
przestrzennego oraz rozwoju zrownowazonego. jako tad przestrzenny rozumie sig stan docelowy
zagospodarowania przestrzennego, w ktérym do minimum ogranicza sig pola konfliktéw wynikajace z
proceséw rozwojowych oraz uzyskuje harmonijnie skomponowany krajobraz przy zachowaniu jego
lokalnej tozsamosci kulturowej i rodowiskowej.

Rozwé] zréwnowazony rozumiany jest jako rozwdj spoteczno—gospodarczy, ktéry dazac do
najwyiszego poziomu iycia mieszkaricéw, jednoczesnie pozwala na zachowanie w stanie motliwie
niezmienionym zasobéw przyrodniczych $rodowiska. Pozwala na zaspokojenie, w podobnym stopniu,
potrzeb rozwojowych obecnego i przysziych pokolei. Usytuowanie drogi ekspresowej 510 w
miejscowoéci Tomaszewo i Niezychdéwko w wariancie proponowanym przez Inwestora i Projektantéw
jest spotecznie i ekonomicznie nieakceptowalne, w zwigzku z zaburzeniem fadu i harmonii
przestrzennej. Planowane przedsiewziecie przez—najlepsze] klasy bonitacyjnej gleby (II, lll, IV) rolnicze
skutecznie zrujnuje aktywnosé gospodarczg tej czesci regionu. Wielkopolska jest obszarem zajmujacym
pierwsze miejsce pod wzgledem rolniczym. Rolnictwo to absolutnie strategiczny dziat gospodarki
parfistwowej i powinno znajdowaé sie pod szczegdlng opieky parstwa. Realizacja inwestycji
proponowana przez Inwestora oraz Projektantéw spowoduje obnizenie wartosci gruntow,
Przeprowadzenie drogi ekspresowe] przez ziemie rolnicze i las podzieli je, nastapi obnizenie produkcii,
czeiciowe wytaczenie z produkcji a w dalszej perspektywie mozliwosé wytaczenia cafosciowego z
produkcji rolniczej. jako, iz nasz region to region z wielopokoleniowymi gospodarstwami,
przekazywanymi z dziada pradziada, nalety uwzgledni¢ specyfikg regionu oraz pozostawi¢ jg w
nienaruszonym stanie.

Realizacja proponowanych wariantéw drogi ekspresowe] w naszej miejscowosci spowoduje roztaczenie
sofectwa na dwie czeéci. Niemoiliwym bedzie dobre i bezkonfliktowe wspéidziatanie naszej
spotecznosci.

przeprowadzone w raporcie o

Niekorzystne uwarunkowania sytuacyjno — wysokosciowe nie pozwalajg na zastosowanie ekonomicznie
uzasadnionego rozwiazania technicznego wykonania przejazdu w ciagi drogi gminnej zlokalizowanej na dziatce
44/1. Miejscowosci Tomaszewo i Niezychéwko w kazdym wariancie bedg skomunikowane za pomocq przejazdu
nad $10 w ciggu drogi gminnej w km okoto 22+400 (wg kilometracji wariantu 1a). Dojazd do dziatek zostanie
zapewniony drogami dojazdowymi poprowadzonymi wzdtuz trasy S10.

Ad 3. Akceptacja wniosku o zaprojektowanie drogi poprzecznej w km 22+600 (pikietaz wariantu 2a) 2z
nastepujacymi uwagami:

- w przypadku wariantu 3a i przyblizenia osi wariantu 1a i 2a do DK10 konieczne bedzie przetozenie DK10 w
strone $10 wraz z zaprojektowaniem wspdlnego obiektu WD nad droga krajowa i ekspresowg w ciggu drogi
gminnej 129609P lub jeden duzy obiekt moze zostaé zastapiony dwoma mniejszymi obiektami. Z p6Zniejszych
analiz bedzie wynikat wybér danego wariantu

- konieczne bedzie wykonanie polaczenia drogi gminnej 129609P z przektadang DK10 za pomocy drogi
dojazdowej dfugosci ok 400m.
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Nie jest mozliwa jednoczesna realizacja projektowane] inwestycji z jednoczesnym prowadzeniem w
niezmniejszonym zakresie dziatalnosci gospodarczej przez mieszkaricow terenéw objetych planem
drogi.

W zwigzku z tym, e tereny miejscowosci Tomaszewo i Niezychéwko sg terenami typowo rolniczymi na
ktorych réwniez zlokalizowane sq dobrze prosperujace hodowle bydfa opasowego, mlecznego,
prowadzi sig gospodarstwa warzywnicze, prowadzi to do rozwinietego handlu, co z kolei ma wptyw na
zatrudnienie i wyznacza dobry poziom Zycia spotecznego, a to przektada sie na dobre perspektywy
ekonomiczne gmin a tym samym paristwa. Wigkszos¢ z nas swoje gospodarstwa ulepszyta ze srodkéw
unijnych, pobudowaliémy obory, przechowalnie, magazyny, zainwestowaliémy érodki unijne w ziemie,
ktdra teraz ma zostac nam odebrana na rzecz inwestycji jaka jest budowa drogi ekspresowej 510, Utrata
kazdego kawatka ziemi dla naszych rolnikéw wiaze sig z utrata jedynego #rédta dochodu. Nasze
prowadzenie dziatalnosci gospodarczych sprowadza sig do realizacji inwestycji ju teraz jak i w diugim
okresie czasu. Wsie Tomaszewo i Niezychéwko s wsiami bardzo aktywnymi spofecznie, pomimo braku
jednosci urbanistycznej, gdzie zabudowy sa rozciggnigte i wystepuje wieloéé drog dojazdowych.
Usytuowanie drogi ekspresowej na naszym terenie spowoduje

catkowite odciecie od siebie obu wsi. Jest to wazny aspekt spoteczny i historyczny. W miejscowosci
Niezychéwko znajduje sig budynek dawnej szkoty z okresu wojennego oraz budynki z murem pruskim.
Przy DK 10 znajduje sig Figura Matki Boskiej Niepokalanie Poczetej w kapliczce nr rej. B—1556 wpisana
do rejestru zabytkéw w dniu 11 marca1997 roku.

Krajobraz wsi jest réwninny, z bogatymi walorami szaty roslinnej w postaci laséw mieszanych oraz pdl
uprawnych. W miejscu, gdzie projektowany jest jeden z wariantéw drogi ekspresowej 510 znajduje sig
lesny punkt wysokociowy (136 m n.p.m.) oraz Cmentarz ewangelicki.

Projektowane trasy drogi ekspresowej przebiegaja czgiciowo terenem lesnym, ktory jest ostojg dla
zwierzat lesnych z pobliskich terenéw oraz dalszych tras Natury 2000. Dodatkowo zostanie przeciety
doptyw Strugi Biatosliwki. W centrum Sofectwa znajduje sie dziatka rekreacyjno—sportowa, na ktérej
usytuowana jest integracyjna ,Wiata pod brzézkami”, oraz Swietlica Wiejska o charakterze Przystani
Turystycznej oraz budynek z podestem scenicznym. Na tym samym terenie znajduje sie boisko
wielofunkcyjne. Przez nasze Sofectwo przebiega $ciezka pieszo—rowerowa biegnaca duktem lesnym z
Tomaszewa do Niezychéwka. Cafos¢ inwestycji zostata poczyniona wspding praca mieszkancéw wsi
Tomaszewo i Niezychéwko. Drogi gminne réwniez s3

naprawiane przez mieszkaricbw Sofectwa w czynie spotecznym i przy uzyciu wlasnych materialéw. W
naszym Sofectwie preinie dziata Kétko Rolnicze w Tomaszewie oraz Colo Gospodynn Wiejskich w
Tomaszewie, w ktérego sklad wchodzg mieszkaricy obu miejscowosci. Organizowane 53 cykliczne
spotkania takie jak: Softyséwka, doizynki wiejskie, Pikniki Rodzinne, Majéwki, Dzieri Dziecka,
Rozpoczecie Lata, Zakoriczenie Lata oraz duzo innych imprez organizowanych przez obie wsie.

W zwigzku z powyiszym prosimy o zrozumienie i jak najdalsze usytuowanie drogi ekspresowej 510 od
naszego Solectwa. Budowa Przystani Turystycznej spowodowata odwiedziny naszej matej Ojczyzny
przez osoby z daleka (turystéw). jako, ze nasze sotectwa taczy trasa rekreacyjna, uprawiane sg sporty
rowerowe, biegowe w otoczeniu pigknego lesnego krajobrazu. Mieszkaricy Sotectwa wspdlnie daza do
okreslonych celéw oraz podejmujg wspélne dziatania na rzecz spofecznosci lokalnej zgodnie okreélone
w Soleckiej Strategii Rozwoju Sofectwa Tomaszewo w gminie Biatodliwie 2017—2022. Dlatego
rozdzielenie obu wsi bedzie niekorzystne i spotecznie nieakceptowalne. Odstapienie od dalszego
rozpatrywania projektowanego wariantu w miejscowoséci Tomaszewo i Niezychdwko w obecnym
wariancie przywrdcifoby ich mieszkaficom i przyszZlym mieszkaficom spokdj oraz poczucie
bezpieczeristwa. Prowadzona polityka rozwoju branzy drogowej powinna by¢ prowadzona w oparciu o
obowigzujace dokumenty planistyczne wojewddztwa i kraju oraz przede wszystkim zasady
zrownowazonego rozwoju, zgodnie z ktérymi w procesie postepu w centrum zainteresowania sg przede
wszystkim istoty ludzkie. Mamy prawo do zdrowego i twérczego Zycia w harmonii z przyrodg, mamy tez
prawo zgdac, aby Inwestor swoimi dziataniami chronit zaréwno $rodowisko, jak i zasoby naleigce do
ludzi.
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Z caloscia uwag zgadza si¢ réwniei Kotko Rolnicze w Tomaszewie oraz Kofo Gospodyn Wiejskich w
Tomaszewie.

W przypadku niemoznodci rezygnacji przez Inwestora z projektowanych wariantdéw przebiegajacych
przez wie$ Tomaszewo i Niezychéwko prosimy o uwzglednienie ponizszych uwag i whnioskow:

1. Whioskujemy aby projektowany przebieg trasy 510 w miejscowoéci Tomaszewo na wysokosci od
okoto km 214400 do km 22 +400 zgodnie z rysunkiem ,,Plan sytuacyjny _wariant 221 od km 18+200 do
km 28+269” zawartym w Projekcie nr 60587833 przebiegat jak najbardziej w terenie lesnym, aby
wygluszyé powstaty hatas. W miejscowoséci Tomaszewo mtodzi ludzie beda w niedtugim okresie czasu
budowaé¢ swoje domy, na ktére juz uzyskali warunki zabudowy i porwolenia na budowe, zatem
motzliwie najwyisze ograniczenie powstatego hatasu bytby wskazane.

2. Prosimy o wniesienie do projektu zmiany polegajacej na: budowie przejazdu na drodze nr 44/ 1
obreb Tomaszewo. Usytuowanie drogi ekspresowej w projektowanych wariantach podzieli nasze
sotectwo, zamknie droge do wsi Niezychéwko. Dodatkowo, w zwigzku z tym, iz s3 to tereny aktywnie
uzytkowane rolniczo, dojazd do pél rolnych jest niezbedny, a jest to dojazd obecnie najkrotszy.
Projektowana trasa bedzie na km 21+400 — km 22+ 400 drogi musiata zostat podwyzszona z uwagi na
wzniesienie oraz teren lesny. Dodatkowo w zwigzku z tym, iz jest to teren lesny musi zwierzgtom
leénym zosta¢ zapewnione bezpieczne przejicie do drugiej czesci lasu. Przepisy przeciwpozarowe
wyraznie regulujq dojazdy strazy pozarnej do palacego sig lasu. Drogi pozarowe musza by¢ przejezdne i
znajdowat sie blisko hydrantéw. W przypadku pozaru przejazd pod droga ekspresowg a znajdujacy sie
na drodze nr 44/1 obreb Tomaszewo pozwoli na szybszg reakcje oraz na szybszy pobdr wody.
Dodatkowo, jezeli zostatby zbudowany przejazd pod drogg ekspresowq na potaczeniu z drogg nr 44/1
obreb Tomaszewo, nie istniataby koniecznoé¢ budowy drogi dojazdowej do gruntéw rolnych w kazdym
z wariantéw. Zgodnie z rysunkiem ,Plan sytuacyjny —wariant 2a od km "18+200 do km 28+269"
zawartym w Projekcie nr 60587833, droga dojazdowa zaznaczona kolorem niebieskim, znajdujaca sie
od km 20+700 do km 214500 drogi bytaby zbedna. Dojazd przejazdem pod droga ekspresowa do dziatek
nr 57/1, 58/1, 59/2, 59/3, 59/4, 60, 61, 62 obreb Tomaszewo, dziatki nr 249, 250, 199, 243, 242, 241/2,
241/1obreb Pobérka Wielka a takie do reszty dziafek nr 43/1, 46/2,47/3, 48/2, 47/4, 45 obreb
Tomaszewo mégiby sie odbywac z istniejacej drogi nr 44/1 oraz drogi nr 51 obrgb Tomaszewo.
Wykonawca budowy drogi bedzie musiat najprawdopodobniej wykonac nasypy ziemi, aby zbudowac
droge 510, dlatego prosimy o umieszczenie tam chociaz betonowych przejazdéw na wielkos¢ maszyn
rolniczych (moiliwos¢ zrobienia przejazdu podziemnego umozliwiajgcy przejazd pojazdéw i maszyn
rolniczych zgodnie z okreslonymi parametrami w ruchu drogowym).

3. Prosimy o przejazd na drodze gminnej nr 92 obreb Tomaszewo, odcinek km 22+600. Mieszkaricy
miejscowoséci Niezychéwko dojeidzaja do zaktadéw pracy w Pile oraz Bydgoszczy, a korzystajg z
komunikacji publicznej i

przystanku zlokalizowanego przy drodze krajowej nr 10. Odcinek tej drogi jest najkrétsza droga dla
dzieci ktére ucza sie w szkotach ponadpodstawowych w Pile. Droga ta stanowi rowniez najkrotsze
potaczenie dla rolnikéw z

gminy Wysoka oraz wsi Tomaszewo, ktdrzy korzystajg z niej do dojazdu na pola uprawne i dojazd do
tak, ktére znajduja sie na terenie Natura 2000 oraz dostgpu do oferowanych produktéw rolnych z
gorzelni w Niezychowie.

Prosimy o przejazd o rozmiarach skrajnie poziomych i pionowych pozwalajacy na przejazd najwiekszych
maszyn rolniczych i sadowniczych zgodnie z wytycznymi Centralnego Zwiazku Rolniczego.

Whnosze o uwzglednienie uwag i zastrzezer zawartych w piémie przewodnim, ktdrego zatacznikiem jest
poniisza ankieta. O$wiadczam, ze w petni sig z nimi zgadzam

477

Na poprzednich zebraniach przedstawiono nam wariant tzw. pdinocny i potudniowy w stosunku do

Na skutek stanowiska wiadz Gminy Biatogliwie jak réwniez licznych petycji przestanych przez lokalne instytucje i
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drogi krajowej nr 10. Jestem za wariantem pofudniowym

stowarzyszenia negujacych przebieg wariantu nr 3 (pomarariczowego), na posiedzeniu ZOPI, ktére odbyto sie
15.04.2019 r., podjeto decyzje m.in. o wykluczeniu tego wariantu z dalszego procedowania.

Na skutek stanowiska wtadz Gminy Biatosliwie jak réwniez licznych petycji przestanych przez lokalne instytucje i

478 | Na poprzednich zebraniach przedstawiono nam wariant tzw. Péinocny i potudniowy w stosunku do
drogi krajowej nr 10. Jestem za wariantem pofudniowym stowarzyszenia negujacych przebieg wariantu nr 3 (pomarariczowego), na posiedzeniu ZOPI, ktére odbyfo sie
15.04.2019 r., podjeto decyzje m.in. o wykluczeniu tego wariantu z dalszego procedowania.
479 | Do niniejsze] ankiety zataczam zafgcznik nt. zawierajacy uwagi, zastrzezenia w zwigzku ze zbyt matg | Brak akceptacji wniosku o zaprojektowanie przejazdu nad/pod S10 w km 21+475 (pikietaz wariantu 1a).

iloscig miejsca do treéci wniosku.

W odpowiedzi na spotkanie informacyjne z dnia 17 czerwca 2019 roku, dotyczace opracowan
projektowych dla drogi ekspresowej $10 na odcinku Pita — Wyrzysk, chciatbym wnieé¢ swoje uwagi.
lestem rolnikiem, prowadze sredniej wielkosci gospodarstwo rolne usytuowane na dziatce nr 26 obreb
Tomaszewo. Obszar gospodarstwa jest spojny, wszystkie swoje ziemie rolne posiadam jak najblizej
gospodarstwa. Jestem réwniez wiascicielem dziatek nr 43/1, 46/2,47/3 obreb Tomaszewo, przez ktére
przechodzy wszystkie projektowane warianty oraz dziatek nr 57/1, 58/1, 59/2, 59/3, 59/4, 60, 61, 62
obreb Tomaszewo, a takie dziatek nr dziatek nr 248, 250 obreb Pobérka Wielka. W zwigzku z
przedstawionymi na spotkaniach wariantami trasy drogi ekspresowe]j 510, chciatbym zaznaczyt, iz nie
wyrazam zgody na przejécie moimi dziatkami. Dziatki moje utrzymywane sa w wysokiej kulturze rolnej,
s optymalnie nawozone i wzbogacane materig organiczna i nawozami naturalnymi oraz mineralnymi,
wapnowane, a uprawy prowadze zgodnie ze wszystkimi terminami agrotechnicznymi w zwiazku z czym
osiggam wysokie plony i dochéd z uprawy. Gleba jest gruzetkowata o glebokim poziomie préchniczym
w dobrej kiasie bonitacyjnej, o uregulowanych stosunkach wodnych, oraz w bardzo dobrym kompleksie
przydatnosci rolniczej. Utrata tej ziemi wplynie na zmniejszenie zywotnoéci gospodarstwa, zatem
razaco wplynie na prowadzong przeze mnie dziatalnosé rolnicza, nie bede miat mozliwoéci pozyskania
odpowiedniej ilosci paszy dla zwierzat oraz zmniejszy sie moje jedyne #rédio dochodu. Bezpieczny i
najkrétszy dojazd z gospodarstwa do moich dziatek nr 57/1, 58/1, 59/2, 59/3, 59/4, 60, 61, 62 obreb
Tomaszewo, a takze do dziatek nr 43/1, 46/2, 47/3 obreb Tomaszewo oraz dziatek nr dziatek nr 248,
250 obreb Poborka, ktdre stanowia moja wigksza czeéé gospodarstwa, zostanie uniemozliwiony. Do
dziatek tych dojezdzam drogg gminng nr 44/1 oraz droga nr 51 obreb Tomaszewo. W zwigzku z tym, iz
gospodarstwo rolne znajduje sig na dziatce nr 26 obreb Tomaszewo, czyli odlegosé do wezta w Pobérce
Wielkiej oraz do przejazdu w Niezychowie bedzie bardzo duza. Tak daleki dojazd do przejazdow
spowoduje poniesienie znacznie wyiszych kosztéw w zwigzku z zuiyciem paliwa oraz amortyzacjq
maszyn rolniczych. W obecnej sytuacji na rynku rolnym, nie bede w stanie ponosi¢ tak wysokich
kosztéw dojazdu oraz utrzymana maszyn rolniczych, zatem wszystkie dziatki po potudniowej stronie
drogi ekspresowej bedg mi zbedne.

Jezeli projektowane warianty nie zostang zmienione i projektowana droga ekspresowa bedzie
przebiegata przez moje dziatki, to prosze o wniesieniu do projektu zmiany polegajacej na: budowie
przejazdu na drodze nr 44/1 obreb Tomaszewo. W zwigzku z tym, iz sg to tereny aktywnie uzytkowane
rolniczo, dojazd do pdl. Bardziej korzystng alternatywa pod wzgledem ekonomicznym oraz spotecznym
bedzie zrobienie tego przejazdu na drodze nr 44/1 obreb Tomaszewo, niz zbudowanie dwdch nowych
drég dojazdowych do gruntéw rolnych.

Dodatkowo pragng zauwazy, iz miejscowoici Tomaszewo i Niezychéwko s3 jednym sofectwem.
Przejscie trasy $10 przez nasze miejscowosci podzieli je nie tylko pod wzgledem mieszkaniowym, ale
réwniez spotecznym,

Dlatego wnoszg réwniei o to, aby przywrdcié pierwotny plan drogi ekspresowej i usytuowat jg w
potudniowej czgsci gminy Biatoliwie, tak jak to byfo planowane na przetomie listopada/grudnia 2018
roku, aby wezet znajdowat sie blizej miejscowosci Biatosliwie(trasa na pierwotnych mapach zaznaczona
na pomaranczowo).

W przypadku utraty mojej ziemi pod inwestycje projektowana, polegajaca na budowie drogi
ekspresowej 510, wnosit bede o uzyskanie zamiennej ziemi z zasobéw Skarbu Paristwa. Wyptata
odszkodowania mnie nie interesuje, poniewa: w zwiazku z prowadzong dzialalnoscig rolniczg musze

Niekorzystne uwarunkowania sytuacyjno — wysokosciowe nie pozwalaja na zastosowanie ekonomicznie
uzasadnionego rozwigzania technicznego wykonania przejazdu w ciggi drogi gminne;j zlokalizowanej na dziatce
44/1, Miejscowosci Tomaszewo i Niezychéwko w kazdym wariancie beda skomunikowane za pomoca przejazdu
nad 510 w ciggu drogi gminnej w km okoto 22+400 (pikietaZ wariantu 2a). Dojazd do dziatek zostanie Zapewniony
drogami dojazdowymi poprowadzonymi wzdtuz trasy S10.

Na skutek stanowiska wtadz Gminy Biatosliwie jak réwniez licznych petycji przestanych przez lokalne instytuce |
stowarzyszenia negujacych przebieg wariantu nr 3 (pomarariczowego), na posiedzeniu ZOPI, ktére odbyto sie
15.04.2019 r., podijeto decyzje m.in. o wykluczeniu tego wariantu z dalszego procedowania.

AECOM Polska Sp. z o.0.
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zapewni¢ zywotno$é gospodarstwa.
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Do niniejszej ankiety zataczam zatacznik nt. zawierajacy uwagi, zastrzezenia w zwigzku ze zbyt matg
iloécia miejsca do tresci wniosku.

W odpowiedzi na spotkanie informacyjne z dnia 17 czerwca 2019 roku, dotyczace opracowar’
projektowych dla drogi ekspresowej S 1 0 na odcinku Pita — Wyrzysk, chciatbym wnies$¢ swoje uwagi.
Jestem rolnikiem, prowadze éredniej wielkosci gospodarstwo rolne usytuowane na dziatce nr 26 obreb
Tomaszewo. Obszar gospodarstwa jest spdjny, wszystkie swoje ziemie rolne posiadam jak najblizej
gospodarstwa. Jestem réwniez whascicielem dziatek nr 43/1, 46/2,47/3 obreb Tomaszewo, przez ktére
przechodzg wszystkie projektowane warianty oraz dziatek nr 57/1, 58/1, 59/2, 59/3, 59/4, 60, 61, 62
obreb Tomaszewo, a takze dziatek nr dziatek nr 248, 250 obreb Pobérka Wielka. W zwigzku z
przedstawionymi na spotkaniach wariantami trasy drogi ekspresowej 510, chciatbym zaznaczyg, iz nie
wyrazam zgody na przejécie moimi dziatkami. Dziatki moje utrzymywane s3 w wysokiej kulturze rolnej,
sg optymalnie nawozone i wzbogacane materig organiczng i nawozami naturalnymi oraz mineralnymi,
wapnowane, a uprawy prowadze zgodnie ze wszystkimi terminami agrotechnicznymi w zwigzku z czym
osiggam wysokie plony i dochéd z uprawy. Gleba jest gruzetkowata o gtebokim poziomie préchniczym
w dobrej klasie bonitacyjnej, o uregulowanych stosunkach wodnych, oraz w bardzo dobrym kompleksie
przydatnoici rolniczej. Utrata tej ziemi wplynie na zmniejszenie Zywotnosci gospodarstwa, zatem
razaco wplynie na prowadzong przeze mnie dziatalno$¢ rolnicza, nie bede miat mozliwosci pozyskania
odpowiedniej ilosci paszy dla zwierzat oraz zmniejszy sie moje jedyne irédio dochodu. Bezpieczny i
najkrotszy dojazd z gospodarstwa do moich dziatek nr 57/1, 58/1, 59/2, 59/3, 59/4, 60, 61, 62 obreb
Tomaszewo, a takze do dziatek nr 43/1, 46/2, 47/3 obreb Tomaszewo oraz dziatek nr dziatek nr 248,
250 obreb Pobérka, ktére stanowia moja wigkszg cze$é gospodarstwa, zostanie uniemoiliwiony. Do
dziatek tych dojezdiam droga gminna nr 44/1 oraz droga nr 51 obreb Tomaszewo. W zwigzku z tym, iz
gospodarstwo rolne znajduje sig na dziatce nr 26 obrgb Tomaszewo, czyli odlegto$é do wezta w Pobdrce
Wielkiej oraz do przejazdu w Niezychowie bedzie bardzo duza. Tak daleki dojazd do przejazdéw
spowoduje poniesienie znacznie wyzszych kosztéw w zwigzku z zuzyciem paliwa oraz amortyzacja
maszyn rolniczych. W obecnej sytuacii na rynku rolnym, nie bedg w stanie ponosic tak wysokich
kosztéw dojazdu oraz utrzymana maszyn rolniczych, zatem wszystkie dziatki po potudniowej stronie
drogi ekspresowej beda mi zbedne.

lezeli projektowane warianty nie zostang zmienione i projektowana droga ekspresowa bedzie
przebiegata przez moje dzialki, to proszg o wniesieniu do projektu zmiany polegajgcej na: budowie
przejazdu na drodze nr 44/1 obreb Tomaszewo. W zwigzku z tym, iz s3 to tereny aktywnie uzytkowane
rolniczo, dojazd do pél rolnych jest niezbedny. Projektowana trasa bedzie na km 21+400 — km 22+ 400
zgodnie z rysunkiem ,Plan sytuacyjny —wariant 2a od km 18+200 do km 28+269" zawartym w Projekcie
nr 60587833, drogi musiata zosta¢ podwyzszona z uwagi na wzniesienie oraz teren le$ny. Budowa
przejazdu na drodze nr 44/l obrgb Tomaszewo bytaby wskazana. Wykonawca budowy drogi bedzie
musiat najprawdopodobniej wykonaé nasypy ziemi, aby zbudowa¢ drogg 510, dlatego prosimy o
umieszczenie tam chociaz betonowych przejazdéw na wielkos¢ maszyn rolniczych (mozliwos¢ zrobienia
przejazdu podziemnego umotzliwiajacy przejazd pojazdéw i maszyn rolniczych zgodnie z okreslonymi
parametrami w ruchu drogowym). Dodatkowo w zwigzku z tym, iz jest to teren lesny musi zwierzetom
lesnym zosta¢ zapewnione bezpieczne przejscie do drugiej czgsci lasu. Przepisy przeciwpozarowe
wyraznie regulujg dojazdy strazy pozarnej do palacego sie lasu. Drogi pozarowe muszg byc przejezdne i
znajdowat sie blisko hydrantéw. W przypadku pozaru przejazd pod drogg ekspresowg a znajdujacy sig
na drodze nr 44/1 obreb Tomaszewo pozwoli na szybszg reakcje oraz na szybszy pobér wody.
Dodatkowo, jeieli zostatby zbudowany przejazd pod droga ekspresows na potaczeniu z droga nr 44/1
obreb Tomaszewo, nie istniataby konieczno$¢ budowy drogi dojazdowej do gruntéw rolnych w kazdym
z wariantéw. Zgodnie z rysunkiem ,Plan sytuacyjny —wariant 2a od km [8+200 do km 28+269"
zawartym w Projekcie nr 60587833, droga dojazdowa zaznaczona kolorem niebieskim, znajdujgca sie
od km 20+700 do km 214500 drogi byfaby zbedna. Dojazd przejazdem pod droga ekspresowa do dziatek

Brak akceptacji wniosku o zaprojektowanie przejazdu nad/pod 510 w km 21+475 (pikietai wariantu 1la).
Niekorzystne uwarunkowania sytuacyjno — wysokosciowe nie pozwalajg na zastosowanie ekonomicznie
uzasadnionego rozwiazania technicznego wykonania przejazdu w ciggi drogi gminnej zlokalizowanej na dziaice
44/1. Miejscowosci Tomaszewo i Niezychéwko w kazdym wariancie beda skomunikowane za pomocg przejazdu
nad 510 w ciagu drogi gminnej w km okoto 22+400 (pikietaz wariantu 1a). Dojazd do dziatek zostanie zapewniony
drogami dojazdowymi poprowadzonymi wzdiuz trasy S10.

Na skutek stanowiska wiadz Gminy Biafoéliwie jak réwniez licznych petycji przestanych przez lokalne instytucje i
stowarzyszenia negujacych przebieg wariantu nr 3 (pomarariczowego), na posiedzeniu ZOPI, ktore odbylo sie
15.04.2019 r., podjeto decyzje m.in. o wykluczeniu tego wariantu z dalszego procedowania.

AECOM Polska Sp. z o.0.
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nr 57/1, 58/1, 59/2, 59/3, 59/4, 60, 61, 62, 48/2, 49/2 obreb Tomaszewo, dojazd do dziatek nr 248, 250,
246. 247 obreb Pobérka Wielka a takie do reszty dziatek nr 43/, 46/2,47/3, 48/2, 47/4, 45, 48/2, 49/2
obrgb Tomaszewo magtby sie odbywac z istniejacej drogi nr 44/1 oraz drogi nr 51 obreb Tomaszewo.
Dojazd do dziatek nr 49/2, 50/2 obreb Tomaszewo obecnie odbywa sie drogg zaznaczona na rysunki
linia o kolorze fioletowym, zatem w zwigzku z tym iz, dziatki sa wiasnoécia jednej osoby, nie ma
potrzeby budowy innego dojazdu.
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Analogiczna sytuacja ma miejsce w sytuacji przedstawionej na rysunku ,,Plan sytuacyjny —wariant 3a
od km 18+200 do km 28+269” zawartym w Projekcie nr 60587833, droga dojazdowa zaznaczona
kolorem pomarariczowym, znajdujaca sig od km 204700 do km 21+500 drogi bytaby zbedna. Bardziej
korzystng alternatywa pod wzgledem ekonomicznym oraz spotecznym bedzie zrobienie tego przejazdu
na drodze nr 44/1 obreb Tomaszewo, niz zbudowanie dwéch nowych drog dojazdowych do gruntéw
rolnych. Dodatkowo pragne zauwaiyé, iz miejscowosci Tomaszewo | Niezychowko sgsiednim
solectwem. Przejscie trasy S10 przez nasze miejscowosci podzieli je nie tylko pod wzgledem
mieszkaniowym, ale réwniez spofecznym,

Dlatego wnosze réwniez o to, aby przywrécié pierwotny plan drogi ekspresowej i usytuowaé ja w
potudniowej czesci gminy Biatosliwie, tak jak to byto planowane na przetomie listopada/grudnia 2018
roku, aby wezet znajdowat sie blizej miejscowosci Biatosliwie(trasa na pierwotnych mapach zaznaczona
na pomarariczowo). W przypadku utraty mojej ziemi pod inwestycje projektowana, polegajaca na
budowie drogi ekspresowej $10, wnosit bede o uzyskanie zamiennej ziemi z zasobow Skarbu Paristwa,
Wyplata odszkodowania mnie nie interesuje, poniewai w zwigzku z prowadzona dziatalnoscig rolniczg
musze zapewnic zywotnos¢ gospodarstwa.

481

Do niniejsze]j ankiety zatgczam zatacznik nt zawierajgcy uwagi, zastrzezenia w zwigzku ze zbyt matg
iloscig miejsca do tresci wniosku.

W odpowiedzi na spotkanie informacyjne z dnia 17 czerwca 2019 roku, dotyczace opracowar
projektowych dla drogi ekspresowej 810 na odcinku Pita — Wyrzysk, chciatbym wnies¢ swoje uwagi.

Jestem wiascicielem dziatek m.in. 1 16/2 oraz 1 16/5 obreb Niezychéwko, prowadze gospodarstwo
rolne, w roku 2016 uzyskatem fundusze w postaci programu ,Ufatwienie Startu Miodym Rolnikom”.
Utrata tej ziemi wplynie na zmniejszenie iywotnoéci gospodarstwa, zatem razaco wplynie na
prowadzong przeze mnie dziatalnosé rolnicza, nie bede miat mozliwosci pozyskania odpowiedniej ilosci
paszy dla zwierzat. Utrata ziemi spowoduje wycofanie premii dla Miodego Rolnika. W zwigzku z
przedstawionymi na spotkaniach wariantami trasy drogi ekspresowej 510, chciatbym zaznaczyf, iz nie

Brak akceptacji wniosku o zaprojektowanie przejazdu nad/pod S10 w km 21+475 (pikietaz wariantu 1a).
Niekorzystne uwarunkowania sytuacyjno — wysokosciowe nie pozwalajg na zastosowanie ekonomicznie
uzasadnionego rozwiazania technicznego wykonania przejazdu w ciagi drogi gminnej zlokalizowanej na dziatce
44/1. Miejscowosci Tomaszewo i Niezychéwko w kazdym wariancie beds skomunikowane za pomocg przejazdu
nad 510 w ciggu drogi gminnej w km okoto 22+400 (pikietaz wariantu 2a). Dojazd do dziatek zostanie zapewniony
drogami dojazdowymi poprowadzonymi wzdtuz trasy 510.

Na skutek stanowiska wtadz Gminy Biatosliwie jak réwniez licznych petycji przestanych przez lokalne instytucie i
stowarzyszenia negujacych przebieg wariantu nr 3 (pomarariczowego), na posiedzeniu ZOPI, ktére odbylo sie
15.04.2019 r., podjgto decyzje m.in. o wykluczeniu tego wariantu z dalszego procedowania.

AECOM Polska Sp. z o.0.
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wyrazam zgody na przejécie moimi dziatkami. Dziatki moje utrzymywane sq w wysokiej kulturze rolnej,
s3 optymalnie nawozone i wzbogacane materia organiczng i nawozami naturalnymi oraz mineralnymi,
wapnowane, a uprawy prowadze zgodnie ze wszystkimi terminami agrotechnicznymi w zwigzku z czym
osiggam wysokie plony i dochéd z uprawy. Gleba jest gruzetkowata o giebokim poziomie préchniczym
w dobrej klasie bonitacyjnej, o uregulowanych stosunkach wodnych, oraz w bardzo dobrym kompleksie
przydatnosci rolniczej.

Utrata tej ziemi wplynie na zmniejszenie Zywotnosci gospodarstwa, zatem raigco wplynie na
prowadzong przeze mnie dziatalno$é rolnicza, nie bede miat mozliwosci pozyskania odpowiedniej ilosci
paszy dla zwierzat oraz zmniejszy si¢ moje jedyne Zrédto dochodu. W zwigzku z tym, iz gospodarstwo
rolne znajduje sie na dziatce nr 26 obreb Tomaszewo, czyli odlegtos¢ do wezia w Pobérce Wielkiej oraz
do przejazdu w Niezychowie bedzie bardzo duza. Tak daleki dojazd do przejazdéw spowoduje
poniesienie znacznie wyiszych kosztéw w zwigzku z zuzyciem paliwa oraz amortyzacjy maszyn
rolniczych. W obecnej sytuacji na rynku rolnym, nie bede w stanie ponosi¢ tak wysokich kosztow
dojazdu oraz utrzymana maszyn rolniczych, zatem prosze o wniesieniu do projektu zmiany polegajacej
na: budowie przejazdu na drodze nr 44/1 obreb Tomaszewo. W zwigzku z tym, iZ s to tereny aktywnie
uzytkowane rolniczo, dojazd do pél rolnych jest niezbedny. Projektowana trasa bgdzie na km 21+400 ~
km 22+ 400 zgodnie z rysunkiem ,Plan sytuacyjny —wariant 2a od km 18+200 do km 28+269"
zawartym w Projekcie nr 60587833, drogi musiata zosta¢ podwyiszona z uwagi na wzniesienie oraz
teren lesny. Budowa przejazdu na drodze nr 44/1 obreb Tomaszewo bytaby wskazana. Wykonawca
budowy drogi bedzie musiat najprawdopodobniej wykonaé nasypy ziemi, aby zbudowa¢ droge 510,
dlatego prosimy o umieszczenie tam chociaz betonowych przejazdéw na wielkoS¢ maszyn rolniczych
(moiliwoéé zrobienia przejazdu podziemnego umozliwiajacy przejazd pojazdéw i maszyn rolniczych
zgodnie z okreslonymi parametrami w ruchu drogowym).

Wnosze réwniez o przejazd na drodze gminnej nr 92 obreb Tomaszewo, odcinek km 22+600.
Mieszkaricy miejscowoici Niezychéwko dojeidzajg do zakiadéw pracy w Pile oraz Bydgoszczy, a
korzystajg z komunikacji publicznej i przystanku zlokalizowanego przy drodze krajowej nr 10. Odcinek
te] drogi jest najkrétsza droga dla dzieci ktére ucza sig w szkotach ponadpodstawowych w Pile. Droga ta
stanowi réwniez najkrétsze potaczenie dla rolnikéw z gminy Wysoka oraz wsi Tomaszewo, ktdrzy
korzystaja z niej do dojazdu na pola uprawne i dojazd do 13k, ktére znajdujg sig na terenie Natura 2000
oraz dostepu do oferowanych produktéw rolnych z gorzelni w Niezychowie.

Wnosze o przejazd o rozmiarach skrajnie poziomych i pionowych pozwalsjacy na przejazd najwigkszych
maszyn rolniczych i sadowniczych zgodnie z wytycznymi Centralnego Zwigzku Rolniczego. Dodatkowo
pragne zauwaiyc, iz miejscowoéci Tomaszewo i Niezychdwko sg jednym sofectwem. Przejscie trasy 810
przez nasze miejscowosci padzieli je nie tylko pod wzglgdem mieszkaniowym, ale réwniez spotecznym.
Prosze o rozwazenie przywrdcenia pierwotnego planu drogi ekspresowej i usytuowac ja w potudniowej
czeici gminy Biatodliwie, tak jak to bylo planowane na przetomie listopada/grudnia 2018 roku, aby
wezet znajdowat sie blizej miejscowosci Biatodliwie(trasa na pierwotnych mapach zaznaczona na
pomararniczowo).

Akceptacja wniosku o zaprojektowanie drogi poprzecznej w km 22+450 (pikietaz wariantu 2a) z nastgpujacymi
uwagami:

- w przypadku wariantu 3a i przyblizenia osi wariantu 1a i 2a do DK10 konieczne bedzie przetozenie DK10 w
strone $10 wraz z zaprojektowaniem wspdlnego obiektu WD nad droga krajowg i ekspresowg w ciggu drogi
gminnej 129609P lub jeden duzy obiekt moze zostat zastapiony dwoma mniejszymi obiektami. Z péZniejszych
analiz bedzie wynikat wybér danego wariantu

- konieczne bedzie wykonanie potaczenia drogi gminnej 129609P z DK10 za pomocg drogi dojazdowej dtugosci ok
400m.

482

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczgcy wskazania wariantu.

Gmina Biatosliwie

Wybér wariantu projektowanego przebiegu drogi ekspresowej 510

Jestem za wariantem:;

Nie jestem za wariantem:

lai2a 449 lai2a 25
2b 4 2b 367
3a 3a 469
Brak opinii 0

AECOM Polska Sp. z 0.0.
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Podsumowanie
Jestem za wariantem: Nie jestem za wariantem:

Wariant 1a 449 25

Wariant 2a 449 25

Wariant 2b 4 467

Wariant 3a 1 269

brak opinii 0

Z analizy wnioskow spotecznych wynika 11 postulatéw wystosowanych przez mieszkaricéw i 1 postulat skierowany przez Regionalng Dyrekcje Laséw
Paristwowych w Pile. Zestawienie postulatéw zostato zamieszczone w punkcie 3 ,,Podsumowanie”

AECOM Polska Sp. z o.0.
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GMINA WYRZYSK
Lp. | Tresé wniosku Analiza i rozpatrzenie wnioskéw spotecznych
1 | Stanowisko wobec wariantu nr 2a: Dot. stanowiska wobec wariantu nr 2a:

1. W km 2+060 od potudniowej strony obecnej drogi DK-10 nastepuje kolizja projektowanej drogi klasy Z
szer. 7 m z pomnikiem kaprala Piotra Konieczki — pierwszym polskim zotnierzem na terenie wielkopolski
i prawdopodobnie w Polsce, ktéry w obronie ojczyzny zgingt o godzinie 1:40 w nocy z 31 sierpnia na 1
wrzeénia 1939 roku, kiedy to pierwsze strzaty na Westerplatte padly trzy godziny pézniej. Jest to bardzo
wazne miejsce pamieci narodowej. Pomnik znajduje sie w miejscu, w ktérym zlokalizowana byfa polska
strainica graniczna tj. w péinocno wschodnim narozniku dziatki ewidencyjnej nr 8178 - po zachodniej
stronie drogi leénej prowadzacej z potudnia do obecnej DK—10. Projektowana droga kat. Z szer. 7 m
przebiega dokfadnie przez miejsce, w ktérym ziokalizowany jest pomnik. Aby unikna¢ kolizji proponuje
sie przesunac odejécie projektowane] drogi technicznej od 5-10 — np. od km 2+100.

2. Zapewnié zjazdy z projektowanej drogi klasy Z szer. 7 m na drogi lesne w km 2+300, 2+450, 2+350

3, Rozwazyté mozliwosé przesuniecia blizej 5-10 ronda zlokalizowanego na dziatce nr 8175 (km 3+100).
Zapewni¢ zjazd z drogi klasy Z szer. 7 m prowadzacej przez 510 do przedmiotowego ronda na drogi lesne
tj. droge pozarowa nr 24 oraz droge po wschodniej stronie drogi przeciwpozarowej nr 24, ktéra
przebiega nad polami i prowadzi do miejscowosci Jeziorki.

Sugeruije sie zaprojektowac rondo u zbiegu przedmiotowych drég przed Jeziorkami.

4. Zapewnic zjazdy z projektowane] drogi klasy D szer. 5 m na drogg lesng w km 6+100.

5. Zapewni¢ zjazdy z projektowane] drogi klasy D szer. 5 m na drogg gminng (dziatka ewid. nr 476) w km
6+360.

6. Zaprojektowat droge klasy D (szer. 5 m) wzdiuz potudniowej strany S10 taczacej droge powiatowq nr
1177P (km 6+850) z drogq lesna w km 7+600 — droga niezbgdna do wywozu drewna oraz w celu
zapewnienia dojazdu do zamieszkafych osad zlokalizowanych w obrebie ewid. Smitowo na dziatkach
484/2, 240/9, 240/6, 240/4. (nadmieniamy, ze podktad geodezyjny

uzyty przy projekcie jest nieaktualny — brak np. dziatki nr 484/2, ktéra odpowiada potaczonym dziatkom
nr 238/1, zlokalizowang wzdfui drogi powiatowej nr 1177P. Sciezka rowerowa przed Smitowemn znajduje
sie po lewej (zachodniej) stronie drogi powiatowe] 1177P, nastepnie w miejscu zbiegu zaprojektowanej
drogi klasy D szer.5 m z drogg 1177P éciezka przechodzi na prawg (wschodnia) strone drogi powiatowej i
dalej az do miejscowoéci Smitowo zlokalizowana jest wzdtuz wschodniej strony drogi 1177P. Projektujac
droge klasy D pomiedzy droga powiatowq 1177P do km 74600 nalezy zapewnic zjazd z tej drogi na drogi
leéne w km 6+940 (uwaga —kolizja z napowietrzna linig energ. SN 15kV), 7+100, 7+200, na drogg gminng
(dz. 196) w km 7+330, nastepnie na drogi lesne w km 7+530, 7+600.

7. Przediuiyé droge klasy D (szer. 3,5m) w km 8+550 do drogi klasy Z szer. 7 m w km 8+900 — facznik do
drogi gminnej na dz. 212/1 bedace]j przediuzeniem drogi pozarowej nr 21. Jedyny mozliwy dojazd do
drogi pozarowej nr 21 powinien spetnia¢ min. wymogi dla drég pozarowych okreslonych rozporzadzeniu
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca 2009r. w sprawie przeciwpozarowego
zaopatrzenia w wode oraz drog pozarowych. By¢ moze tariszym rozwigzaniem bedzie przedfuzenie drogi
klasy D, o ktérej mowa w pkt. 6 do dziatki ewid. nr 212/1 drogi, o ktdrej mowa w poprzednim punkcie,
tak aby zapewnit dojazd do drogi pozarowej nr 21. W takim przypadku naleiy zapewnic zjazd z niniejszej
drogi na drogi

Ad 1. Akceptacja wniosku ws. postulatu zwigzanego z korektg przefozenia istniejacej DK10 w rejonie pomnika
kaprala Piotra Konieczki. Po doktadnym okresleniu lokalizacji pomnika zostanie skorygowana o$ przetozenia
DK10.

Ad 2. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowe;.

Ad 3. Akceptacja przetozenia istniejacej DK10 (projektowana droga klasy Z) polegajaca na likwidacji ronda po
potudniowej stronie S10, przeprowadzeniu drogi klasy Z nad drogg 510 wiaduktem typu WD. Zjazdy na droge
pozarowq nr 24 oraz droge lesng znajdujacy sie po wschodniej stronie drogi pozarowej nr 24 w rejonie km
3+100, zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowej.

Ad 4. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowe;j.

Ad 5. Projektant przychyla sie do wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowe;j.

Ad 6. Po potudniowej stronie drogi ekspresowej projektuje si¢ droge dojazdowa klasy D tgczacq droge
powiatowg nr 1177P (km 6+800) z drogq gminng nr 130517P (km 8+300).

Rozwiazania potaczen ciggow rowerowych oraz zjazdy 2z drogi klasy D zostang zaprojektowane na etapie
Koncepcji Programowe;j.

Ad 7. Projektant proponuje wykonanie dodatkowego przejazdu obiektem WD nad S10 w km ok 8+230 z
doprowadzeniem do drogi poprzecznej drég dojazdowych, co zapewni wnioskowany dojazd do drog
pozarowych.

Ad 8. Akceptacja wniosku. Skorygowano odejscie DK10 (drogi klasy Z) w taki sposéb aby uniknac kolizji z baza
nasienng Nadlesnictwa Kaczory.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie KP.

Ad 9. Akceptacja wniosku.
Projektuje sie podtaczenie drogi pozarowej nr 10 do istniejgcej DK 10. Podtgczenie zostanie przeprowadzone
nad drogg ekspresowg wiaduktem typu WD w km 11+550.

Ad 10, Solnéwek bedzie skomunikowany porzez droge lesng wraz z podigczeniem do drogi krajowej nr 10 lub
poprzez droge gminng potaczong za posrednictwem dodatkowej drogi do obstugi terenu klasy D z drogq
powiatowa nr 1182P

Ad 11. Akceptacja wniosku przez zaprojektowanie odrebnej drogi poprzecznej nad 510 w ciggu drogi
powiatowej 1182P.

Ad 12. Akceptacja wniosku.
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lesne w km 7+750, 7+890, 7+920.

8. W km 9+750 kolizja z wylgczonym drzewostanem nasiennym — bardzo waing bazg nasienng
Nadlesnictwa Kaczory. Baza nasienna zlokalizowana w pasie pomiedzy szkétkg leéng a obecng DK-10.
Rozwazy¢ przesunigcie odejécia drogi klasy Z szer. 7 m od 510 — np., w km 9+650, w taki sposéb aby
omingC dziatke ewid. nr 8193 w obr. ewid. Grabdwno. Zapewni¢ dojazd do giéwnego wjazdu na szkdtke
w km 9+900.

9. Zaprojektowa¢ wiadukt w km 11+440 z uwagi na droge pozarowa nr 10.

10. Zapewni¢ dojazd do Solndwka przediuzajgc droge klasy D szer. 5 w km, 12+350 do drogi lesnej w km.
12+250. Dojazd do Solnéwka odbywa sig drogg lesng na dz. 8181 bedacej przedtuzeniem drogi gminnej
na dz. 191,

11. Rozwatiy¢ zmiane lokalizacji wiaduktu - z drogi powiatowej nr 1184P na droge powiatowg nr 1182P z
uwagi na ograniczenie tonazowe drogi 1184P (do 10 ton). Konsekwencjg powinno by¢ doprojektowanie
wzdluz pétnocnej strony S10 drogi klasy Z szer. 7 m taczacej wyiej wymienione drogi powiatowe.

12. Zaprojektowa¢ wiadukt w km 16+040 - droga gminna (dziatka nr 9) z uwagi na umozliwienie wywozu
drewna pozyskiwanego z drzewostanéw zlokalizowanych na pétnoc od S10 oraz z uwagi na zapewnienie
dojazdu do zabudowafri osad potozonych na pétnoc od 510 w km 16+040.

13. Zaprojektowac droge klasy D szer. 3,5 m wzdtuz S10 od strony pétnocnej w km od 21+470 do 21+870
tji. od dziatki nr. 44/1 do zachodniej granicy dziatki nr 8113. Lub zaprojektowaté rozwigzanie
komunikacyjne od obecnej DK—10 jak w wariancie Il w km 21+700 IIl wariantu.

14. W km 25+730 od potudniowej strony zaprojektowanej drogi klasy D szer. 5 m umozliwié zjazd na
droge gruntowa w strong potudniowg na dzialce nr 233/4 — gléwna droga dojazdowa do kompleksu
lesnego , Kosztowo”.

15. W km 25+940 zapewnic zjazd na dziatke ewid. nr 169 — droga gminna.

Stanowisko wobec wariantu nr 1a:

1. Zaprojektowac droge klasy D szer. 3,5 m wzdtuz S10 od strony pétnocnej w km od 3+280 do 4+615 tj.
faczacej wiadukt nad 510 z drogg gminng Jeziorki-Brodna (dziatka nr 1 w obr. ewid. Smitowo). Projektujgc
niniejszq droge zapewnic zjazd z tej drogi na drogi leéne w km 3+650, 3+750, 4+030, 4+140, 4+260,
4+410, 4+500.

2. Zaprojektowac droge klasy D szer. 5 m (wymagania ppoz. drég dojazdowych do zabudowan) wzdtuz
$10 od strony potudniowej w km 5+680 do 5+940 tj. do dziatki nr 4 stanowigcej droge gminng oraz
zaprojektowac w km 5+940 (dz. nr 4-droga gminna) wiadukt z uwagi na zapewnienie dojazdu osadom
potozonym w lesie na dziatkach miedzy innymi nr. 152/2, 477, 478.

3. Zaprojektowac od potudniowej strony $10 w km 104370 plac manewrowy dla samochodéw
cigzarowych wywozacych drewno. Droga prowadzaca od km 104370 przez dziatke ewid. nr 8177/2, 8180,
8183 jest waing drogg wywozowg prowadzaca do obecnej DK-10.

4. Zaprojektowat wiadukt w km 10+900 z uwagi na drozno$¢ drogi pozarowej nr 10.

5. Zaprojektowat droge klasy D szer. 3,5 m wzdfuz 510 od strony pétnocnej w km od 10+900 do 11+050

Ad 13. Projektuje sig droge do obstugi klasy D po potudniowej stronie drogi ekspresowej umozliwiajacg
komunikacjg do dziatek 8113 i 44/1. Po péinocnej stronie komunikacje na tym odcinku zapewnia istniejaca
DK10.

Ad 14, Akceptacja wniosku.

Ad 15, Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie KP.

Dot. stanowiska wobec wariantu nr 1a:

Ad 1. Akceptacja wniosku.

Po péinocnej stronie drogi ekspresowej projektuje sie droge dojazdowg klasy D na adcinku od km 3+280 do km
4+615,

Rozwigzania zjazddw z drogi klasy D zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programoweij.

Ad 2. Projektuje sig droge do obstugi przylegtego terenu klasy D na odcinku od km 5+680 do 5+940.
Komunikacja osad znajdujacych sig po péinocnej stronie S10 zostanie zapewniona za pogrednictwem
dodatkowej drogi do obstugi przylegtego terenu klasy D taczace] droge le$na z drogg gminng nr 130509, Droga
gminna zostanie przeprowadzona nad drogg 510 za po$rednictwem wiaduktu WD w okolicy km 7+200.

Ad 3. Realizacja inwestycji zwigzanej z budowa drogi ekspresowej moze odbywaé sie w obszarze ograniczonym
liniami rozgraniczajgcymi ustalonymi w decyzji ZRID. W zwigzku z powyiszym Inwestor mogthy zrealizowaé
wnioskowany plac manewrowy jedynie w obrebie pasa drogowego, stajac sie automatycznie jego Zarzadca
odpowiedzialnym za jego utrzymanie. Droga, na ktdrej RDLP wnioskuje budowe placu zawracania znajduje na
dziatkach zarzadzanych przez Lasy Paristwowe w zwigzku z powyiszym GDDKIA stoi na stanowisku, ie budowa
placu manewrowego powinna naleze¢ do Zarzadcy drogi, ktéra ma zosta¢ zamknieta wnioskowanym placem.

Ad 4. Akceptacja wniosku .

Ad 5. Akceptacja wniosku. Od km 10+900 do km 13+000 (wigczenie w DP1182P), po pdétnocnej stronie 510
projektuje sig dodatkowg droge do obstugi terenu klasy D. Dodatkowo projektuje sie obiekty inzynierskie
umoiliwiajgce dojazd do DK10 w km 10+900 i 13+000.

Ad 6, Akceptacja wniosku.

Ad 7. Odpowiedzi jak w pkt 11-15 wariantu 2a

Dot. stanowiska wobec wariantu nr 3a:

Ad 1. Stanowisko ujete w punktach 1, 2 i 3 wariantu 2a.

Ad 2. Akceptacja wniosku.
Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie KP.

Ad 3. Aktuainie lokalizacja wezta Kaczory zostata przeniesiona w rejon skrzyzowania drogi ekspresowej z
DP1177P. Od strony pétnocnej drogi lesne zostang dowigzane do przetozenia istniejacej drogi krajowej nr 10
(nowa droga klasy Z) od strony potudniowej obowiazywacé bedzie aktualny uktad dowigzar do sieci drég.

Ad 4. Akceptacja wniosku.
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tj. od wiaduktu (ktéry trzeba doprojektowac) do drogi lesnej.

6. Zaprojektowac droge klasy D szer. 3,5 m wzdiuz 5-10 od strony pStnocnej w km od 11+250 do 12+000
tj. od drogi le$nej do zaprojektowanej drogi klasy D.

7. Uwaga jak w pkt 11, 12,13, 14, 15 wariantu nr 2a.

Stanowisko wobec wariantu nr 3a:

1. Uwaga jak w pkt 1, 2, 3, wariantu 2a.

2. Zapewnit zjazd z drogi klasy Z szer. 7 m na drogg gminng (dz. nr 14), ktorej przedfuzeniem jest w
kierunku pétnocnym wazna wywozowa droga lesna - km. 5+680.

3. W km 6+400 zaprojektowac wiadukt.

4. Zapewnit zjazd z drogi klasy Z szer. 7 m na droge gminng (dz. nr 8/2) w kierunku pdtnocnym -
km. 7+120.

5. Uwaga jak w pkt 3, 4, 5, 6 wariantu 1a.

6. Uwaga jak w pkt. 11, 12, 13 wariantu nr 2a.

Nadleénictwo Kaczory stanowczo nie zgadza sig na zaprojektowanie odcinka wariantu nr 3 w km od
254000 do 26+300. Rozwigzanie takie spowoduje podziat kompleksu lesnego, ktéry w catosci stanowi
blok upraw pochodnych (dalej BUP) — bardzo wazny obiekt z punktu widzenia selekgji i genetyki lesnej.
Nadleénictwa posiadajacy na swoim terenie drzewostany nasienne sy zobowigzane do wielokrotnego
powielania powierzchni tych drzewostanéw poprzez obsadzanie Scisle wyznaczonych powierzchni
sadzonkami wyprodukowanymi z nasion pozyskanych z tych drzewostanéw. Tak jest tei w przypadku
catego kompleksu lesnego w sasiedztwie Kosztowa. Jest to obszar lasu przeznaczony na powielanie
drzewostanéw nasiennych. Caly kompleks leény w sasiedztwie miejscowosci Kosztowo ustanowiono jako
BUP,

kt6ry zatwierdzony zostat przez Dyrekcje Generalng Lasow Pafistwowych w Warszawie. Caty kompleks
kosztowski stanowi powierzchnie okoto 140 ha. Jego podziat uniemozliwi prowadzenie racjonalnej
gospodarki lesnej. Przez kompleks lesny prowadzi z pétnocy w kierunku potudniowym jedyna waina
droga o bardzo duiym znaczeniu gospodarczym. Podziat kompleksu ograniczy komunikacje w
potudniowe] czesci lasu kosztowskiego. Odnoszac sig jednak do tego odcinka drogi ekspresowej
uwazamy, Ze nalezy przediuzy¢ droge klasy D szer. 3,5 m w km 26+200 do giéwnej wywozowej drogi
lesnej w km 25+880 lub od km 25+200 do giéwne] drogi w km 25+880 tak, aby zapewni¢ komunikacje z
drogg lesna.

Zjazdy zostang zaprojektowane na etapie KP.
Ad 5. Stanowisko ujete w punktach 4, 5 i 6 wariantu 2a.
Ad 6. Stanowisko ujete w punktach 11, 12 i 13 wariantu 2a.

Wariant 3a drogi ekspresowej zostat zaprojektowany na wniosek mieszkaricow miejscowoéci Kosztowo, ktdrzy
obawiajq sie znacznego pogorszenia warunkéw mieszkaniowych na skutek poprowadzenia przysziej drogi
ekspresowej w bliskim sasiedztwie zabudowari. Zamawiajgcy majac na wzgledzie interes spoleczny zdecydowat
sie na posiedzeniu ZOPI na wprowadzenie wariantu 3a do dalszych analiz. Wszystkie procedowane warianty
zostang poréwnane pod kgtem funkcjonalno-uzytkowym, technicznym, spofecznym, srodowiskowym,
ekonomicznym i bezpieczedstwa ruchu w analizie wielokryterialnej, ktdra ostatecznie wyloni wariant
rekomendowany przez Zamawiajgcego. Aby umotliwi¢ dalszg gospodarke lesng na obszarze BUP, akceptujemy
budowe po potudniowej stronie 510, drogi klasy D majacej powigzanie z drogami 129604P i 1188P

W zwiazku z przeprowadzonymi w dniu 18.06.2019 r. w Kosztowie konsultacjami spofecznymi z udziatem
mieszkarficéw i zainteresowanych sprawa budowy drogi ekspresowe]j 510 os6b informujg, ze Burmistrz
Wyrzyska akceptuje wariant 3a projektowanej drogi ekspresowe]j 510, prowadzacy za zabudowaniami,
cmentarzem i fabryka koncentratéw, jako

najmniej kolizyjny z istniejaca zabudowa mieszkaniowa, funkcjonujacym zaktadem koncentratow i
infrastruktura drogowa, gdyz bedzie przecinac jedynie drogg powiatowa do Rzeszkowa.

Wariant 3a jest réwniez popierany przez wigkszo$¢ cztonkéw Rady Sofeckiej wsi Kosztowo oraz Fabryke
Koncentratow Netze-Frucht z Kosztowa, ktdrych stanowiska zatgczamy do pisma.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Bardzo prosze aby zrealizowany byt wariant 3a. Mieszkam bardzo blisko wariantu 1ai 2a. 7 okna sypialni
bede miat ok 100 m do drogi a mieszkam w catkowicie nowo wybudowanym domu. Bardzo prosze przy
dalszym projektowaniu i podejmowaniu decyzji wzig¢ dobro tych, ktérzy bedg tam mieszkali przez

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.

nastepne X lat.

Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.
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Brak wniesionego wniosku/postulatu.

QOddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

Jestem przeciwny wariantowi 3a poniewa: oddziela on mnie od pdl uprawnych (dz. 57/7, 71), co
spowoduje utrudnienia w prowadzeniu przeze mnie gospodarstwa. Jestem za wariantem 1a i 2a gdyi
uwazam, ze nie wplynie to znaczgco na prowadzenie przeze mnie oraz innych sgsiadujgcych ze mna
gospodarstw dziatalnosci rolniczej.

Zapewnia sig dojazd do nieruchomosci pofozonych po obu stronach S10 za posrednictwem drogi dojazdowe] po
potnocne] stronie 510 na odc, 23+700 — 24+350, a nastepnie przejazd pod 510 droga powiatowq 1186P i drogg

gminng nr 124609P Niezychowo — Kosztowo (odcinek dtugoéci 2 km).

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

Jestem za wariantem 3a, poniewaz droga ekspresowa S10 bedzie przebiegata za blisko mojego domu,

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gfos dotyczacy wskazania wariantu.

10

lestem za wariantem 3a, poniewaz przebieg drogi w innym wariancie pozbawi mnie gldwnego zrodta
dochodu (posiadam sad owocowy i las) i kaliduje z moimi planami inwestycyjnymi.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczgcy wskazania wariantu.

11

Jestem za wariantem 3a gdyz bedzie przebiegat dalej od mojej posesji niz wariant 1a i 2a

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

12

Nie zgadzam sig na przebieg drogi s10 w wariancie 1a i 2a. Moim zdaniem wariant 3a jest najbardziej
odpowiedni dla mieszkaricéw Kosztowa jak i dla mnie samego. Droga ma przebiega¢ przez ziemig i sad
mojej szwagierki, ktérg Ja sig zajmujg jako domownik rolnika. Réwniez droga bedzie przebiegac przez
mojg pasieke. Mam 42 lata i nie zgadzam sie raz jeszcze na wariant 1a i 2a, gdyz zrujnuje to moje zycie
pod wzgledem ciszy, spokoju i pigkna przyrody na terenie jakim mieszkam (las, taka, sad). Rowniez
zrujnuje moje zycie nowa droga w warlancie 1a i 2a pod wzgledem dochodéw z dziatalnoéci rolniczej jak i
pozarolniczej, ktdrg bede musiat zamkna¢.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

13

Nie zgadzam sie na przebieg obwodnicy w wariancie 1a i 2a. Moim zdaniem wariant 3a jest najbardziej
odpowiednim opracowaniem projektu dla drogi ekspresowej s10 na odcinku Pita-Wyrzysk. Jestem
wiascicielem dziatki 166/12 mieszkam w tym miejscu od ponad 30 lat. Cenie sobie cisze i spokéj. Teren
wokét mojej dziatki to las, pola i faki. Obecnie mam 42 lata i nie zgadzam sie na zmiane terenu wokét
mojej posesji.

Uwazam to za naruszenie mojej prywatnoéci oraz wyboru jaki dokonatam zamieszkujac na ww. dziafce.
Teren wokot mojej posesji jest wlasnoscia mojej siostry, ktéra tez ma analogiczne

zdanie.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

14

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

15

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

16

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

17

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

18

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

19

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

20

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

21

Brak wniesionego wniosku/postulatu,

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

22

Brak wniesionego wniosku/postulatu,

Oddano gtos dotyczgcy wskazania wariantu.

23

Brak wniesionego wniosku/postulatu,

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

24

Przebieg zwigkszy hatas i ilo$¢ spalin, rozwiazaniem ekrany akustyczne | dodatkowe nasadzenie zieleni.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano glos dotyczacy wskazania wariantu.

25

Przebieg drogi zwigkszy hatas i ilo¢ spalin, co spowoduje pogorszenie warunkéw zycia. Rozwigzaniem
ekrany akustyczne i dodatkowe nasadzenie zieleni.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

QOddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

26

Przebieg zwigkszy hafas i ilo$¢ spalin, rozwigzaniem ekrany akustyczne i dodatkowe nasadzenie zieleni.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu,

27

Przebieg zwigkszy hafas i ilos¢ spalin, rozwigzaniem ekrany akustyczne i dodatkowe nasadzenie zieleni.
Inwestor opracowat projekt drogi, gdzie nasze domy pozostajg w bardzo bliskiej odlegtosci od drogi 510

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu,

28

Wariant 3a drogi ekspresowej s10 omija cat miejscowos¢ Kosztowo i bedzie moim zdaniem najmnie]
kolizyjnym najwygodniejszym dla mieszkaficow, gdyz najwiekszy ruch samochodowy ominie
miejscowosé.

Brak wniesionego wniosku/postulatu.

Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.

29

Po zapoznaniu sie z koncepcja przebiegu drogi ekspresowej 510 na odcinku Wyrzysk — Pita w
miejscowosci Kosztowo wnioskujemy o realizacje zadania wg. wariantu 3a. Droga wg. ww. wariantu nie
bedzie przecinata obecnie funkcjonujacej drogi dojazdowej do naszej firmy. Obecna droga stanowi nie
tylko dojazd do firmy lecz réwniez miejsce postojowe wytacznie do dojezdzajacych do firmy pojazdéw

W wariancie 1a i 2a projektuje sie skomunikowanie zaktadu NETZE-FRUCHT z m. Kosztowo i DK10 poprzez
poprowadzenie drogi dojazdowe] na odcinku od zaktadu NETZE-FRUCHT do drogi powiatowej nr 1188P i

gminnej G129346P oraz dalej dojazdem drogg powiatowa do DK10 i Kosztowa.

Drogi dojazdowe wzdtuz $10 bedg mialy parametry techniczne nie gorsze od istniejacej drogi gminnej taczacej

AECOM Polska Sp. z o.0.
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5 1 — ekonomiczno — Srodowiskowego drogi ekspresowej SI10
Opracowania projektowe dla budowy drogi ekspresowej S10 na odcinku Pila - Wyrzysk
TOM I Udzial spoleczeristwa
TOM /1 Tabelaryczne ieni ioskdw i protestow mieszharicéw wraz g analizg wniosku — rewizja 00

ciezarowych o duzych gabarytach | dt. 17 m i waga min.40 ton/. Obcigzenie dojazdu do firmy jest duze | | zaktad z DK10. Ponadto pomigdzy 510 a zaktadem pozostanie okoto 100m drogi gminnej w niezmienionym
kilkanaécie aut dziennie! Jesteémy firma dokujaca skupu owocéw celem ich przerobu na soki i| ksztalcie, ktéra gmina moze dowolnie zagospodarowac.

koncentraty owocowe. Wielkoéé roczna skupu wynosi ok. 30.000,00 ton w okresie ok. 6 m-cy. Taka iloéé | Wszystkie warianty zakfadaja utrzymanie dotychczasowej relacji drogi powiatowej 1188P z wykorzystaniem
wymaga zaangaZzowania duzej ilosci srodkéw transportu. Poza tym roztadunek aut wymaga réwniez czasu | obiektéw mostowych. W opinii Projektanta takie rozwigzanie zaspokoi potrzeby logistyczne firmy.

i auta dostarczajace surowiec zmuszone s oczekiwa¢ w kolejce przed zakladem. Przecigcie drogi
spowoduje praktycznie brak mozliwosci oczekiwania aut na roztadunek. Ma to wptyw na lokalny rozwdj
sadownictwa w naszym rejonie. Produkt finalny opuszcza teren firmy cysternami o wadze min. 40 ton.
Ich ilosé jest rowniez znaczna. Auta te oczekujac na zatadunek wykorzystujg réwniez obecng droge
dojazdowa. Na terenie Kosztowa brak ewentualnych alternatywnych miejsc oczekiwania na zatadunek.
Majac na uwadze ww. argumenty wybranie wariantu la i Na stanowi realne zagroZzenie dla
funkcjonowania i ewentualnego rozwoju firmy o znaczeniu nie tylko lokalnym lecz rowniez
miedzynarodowym! 100% produktu finalnego dostarczana jest na rynek niemiecki.

Prosze o zrozumienie i dokonanie wyboru wariantu 3a , ktory zabezpieczy interesy wiekszosci
mieszkaricéw i znajdujacych sie podmiotéw gospodarczych wsi Kosztowo.

30 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczgcy wskazania wariantu.

31 - Brak wniesionego wniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczgcy wskazania wariantu.

32 Jestem za wariantem 1a | 2a, poniewaz mieszkanie w domu, przed ktérym s ekrany nie zadowala mnie. | Brak wniesionego whniosku/postulatu. Oddano gtos dotyczacy wskazania wariantu.
Jednak chciatabym byé¢ poinformowana odpowiednio wczesniej o wartosci zabranej mi dziatki i o czeka
moja rodzine w wyniku tych zmian.

Gmina Wyrzysk
Wybér wariantu projektowanego przebiegu drogi ekspresowej 510
Jestem za wariantem: Nie jestem za wariantem:
lai2a 3 lai2a 18
3a 27 3a 2
Brak opinii 0
Podsumowanie
Jestem za wariantem: Nie jestem za wariantem:
Wariant 1a |3 18
Wariant 2a |3 18
Wariant 3a |27 2
brak opinii |0

Z analizy wnioskéw spotecznych wynikaj 9 postulatéw wystosowanych przez mieszkaricow i 1 postulat skierowany przez Regionalng Dyrekcjg Laséw
Paristwowych w Pile. Zestawienie postulatow zostato zamieszczone w punkcie 3 ,,Podsumowanie”

AECOM Polska Sp. z o.0.



Wyk ie Studi hni — ek i — srod. 20 drogi ekspresowej S10
Opracowania projektowe dla budowy drogi ekspresowej 10 na odcinku Pila - Wyrzysk
TOM I Udzial spoleczeristwa
TOM I/ Tabelarycine ienle wrioskdw i p dw mieszkaricéw wraz z analizg wniosku — rewizja 00
3. PODSUMOWANIE Zamawiajacy akceptuje budowe wiaduktu w ciggu drogi lesnej.
4. Wykluczenie wariantu 2a z dalszych prac projektowych.
AECOM przeanalizowat ankiety ze ,Spotkar informacyjnych ze spoteczefistwem”, ktére otrzymat do dnia 51 wnioskéw
02‘0__8'2019"' ) = ; ) A W gminach Pifa, Miasteczko Krajeriskie i Wysoka wariant 2a (fioletowy) uzyskat niewielkie poparcie
Ponizej wyodrgbniono postulaty wnoszone przez mieszkaricow w zlozonych ankietach zestawione dla kazdej z spofeczne. Znaczna ilosé ankietowanych w gminie Kaczory wyrazita zdecydowany sprzeciw wobec tego
gmin. Na koricu zostaty wymienione postulaty wysuw-ane przez RegionaAIna Dyrekcje Laséw Paristwowych w Pile.. wariantu. Pojawily sig réwniez wnioski za wykluczeniem tego wariantu z dalszych prac projektowych. Z uwagi
POd_ kazdym z postulatowl zt.nstala poda-n.a liczba ile razy dany wniosek zostal wysuniety oraz odpowiedz na znikomg akceptowalnoé¢ wariantu 2a, na Radzie Projektu, ktéra odbyta sie w dniu 30.08.2019r.,
Projektanta wraz ze stanowiskiem Zamawiajacego. Zamawiajacy podjat decyzje o wykluczeniu tego wariantu z dalszych prac. Po przeanalizowaniu rozktadu
poparcia spotecznego w obrebie kaidej z gmin GDDKIA zdecydowat o wprowadzeniu nowego wariantu 2c,
Gmina Pita: bedacego kombinacjg wariant6w 1a od poczatku trasy do km 23+000 i 3a od km 23+000 do kofica trasy.
Brak wnioskéw spotecznych 5. Wykluczenie wariantu 3a z dalszych prac projektowych

Gmina Kaczory:

Z analizy wnioskéw spotecznych wynika 6 postulatéw mieszkaricow:

1. Odsunigcie drogi w kazdym z wariantéw od zabudowan lub elementéw $rodowiska naturalnego (jezior).

3 wniosek

Obecny przebieg wariantéw jest wynikiem przeprowadzonych analiz z uwzglednieniem uwarunkowar
spotecznych, srodowiskowych, ekonomicznych a przede wszystkim technicznych. Poniewaz projektowana

droga musi spetnia¢ wymagania Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca

1999 r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie, 6.
odsunigcie drogi ekspresowej od siedzib mieszkalnych bylo zdeterminowane koniecznoscig przyjecia
okreslonych parametréw technicznych. Dodatkowo podczas ustalania tras poszczegdlnych wariantéw
dotozono wszelkich starari aby maksymalnie ograniczyé iloéé wyburzen budynkéw mieszkalnych jak réwniez
zminimalizowa¢ ingerencje w istniejacq infrastrukture techniczn, zabytki, obiekty dziedzictwa kulturowego

oraz elementy §rodowiska naturalnego.

Zamawiajacy podziela stanowisko Projektanta.

2. Niezaleinie od wybranego wariantu, mieszkarficy wnioskujg o przeniesienie projektowanego wezta Kaczory w
wariancie 3a na teren strefy przemystowej.
48 wnioskéw
Akceptacja wniosku. Proponuje sie przeniesienia wezla Kaczory w warlancie 3a w kierunku czesci 1.
przemystowej, w miejsce przecigcia planowanej drogi ekspresowej 510 z istniejaca drogg powiatowg nr
1177P (ul. Zelgniewska) - rejon km 7+800. W konsekwenciji nastapitaby korekta lokalizacji drog dojazdowych
dla zapewnienia ciggtosci uktadu komunikacyjnego i dojazdéw do posesii.

Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentadji projektowei (etap STES).
3. Budowa wiaduktu w ciggu drogi obecnie budowane| przez Regionalna Dyrekcie Laséw Paristwowych.

1 wniosek

Obecnie przylete rozwigzanie wariantu la przewiduje budowe wiaduktu w ciagu istniejgcej drogi lesnej
krzyiujgcej sie z droga ekspresowa w km 3+266.

3 wnioski

Wariant 3a (pomarariczowy) cieszy si¢ znacznym poparciem wéréd mieszkaricéw gminy Pita oraz gminy
Wyrzysk. Jest rowniez wariantem spolecznym zaproponowanym przez mieszkaricow wsi Jeziorki. Wéréd
mieszkaficéw gminy Kaczory, gléwnym zastrzeieniem wobec wariantu 3a bylo bliskie sasiedztwo
projektowanego wezfa Kaczory do istniejacej w Smitowie szkoly i przedszkola. Zamawiajacy przychylit sie do
licznych wnioskéw mieszkaricéw i zdecydowat o przesunigciu wspomnianego wezta w rejon strefy
przemystowej, w miejsce przecigcia przysztej drogi ekspresowe] 510 z droga powiatowa nr 1177P. Z uwagi na
duzy akceptowalno$¢ spofeczng wariantu 3a, Zamawiajacy zadecydowat o dalszej kontynuacji prac
projektowych przy tym wariancie.

Dodatkowy przejazd w ciggu drogi gminnej 130509P relacji Smitowo — Brodna w km ok. 7+200.

1 wniosek

Proponuje sig zaprojektowanie w wariancie 1a dodatkowego przejazdu w ciggu drogi gminnej 130509P nad
drogg ekspresowa 510 wraz z poprowadzeniem drogi dojazdowej do istniejacych drog gruntowych. Zapewni
to dojazd do okolicznych dziatek i ich dogodne skomunikowanie z m. Smitowo.

Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacii projektowei (etap STES).

Gmina Miasteczko Krajeniskie:
Z analizy wnioskdw spofecznych wynikajg 4 postulaty mieszkaricow:

Utrzymanie ciggtosci drogi gminnej przecinajacej przyszta droge ekspresowa w rejonie km 17+300 — 17+400.
Droga gminna nr 5 jest czgsto wykorzystywana przez okolicznych rolnikéw jako dojazd do pél i umotliwia
komunikacje pomiedzy gminami Wysoka i Miasteczko

1 wniosek

Projektant proponuje zaprojektowanie przejazdu w ciggu drogi gminnej nr 5, nad drogq ekspresowg z
obiektem typu WD w km 17+120 (wariant 1a), 17+350 (wariant 2a) 17+200 (wariant 3a)

Zamawiajacy zgodzit sig na wprowadzenie postulatu do dokumentacji projektowej (etap STES).
Zaprojektowanie wiaduktu w rejonie km 16+020 zapewniajacego ciggtosc drogi gminnej nr 4

12 wnioskéw

AECOM Polska Sp.
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Projektant proponuje zaprojektowanie przejazdu w ciagu drogi gminnej nr 4, nad droga ekspresowq z
obiektem typu WD w km 15+800 (wariant 1a), 16+020 (wariant 2a), 15+880 (wariant 3a)
Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacji projektowej (etap STES).
3. Pofaczenie drog Grabéwno — Moéciska (DP 1182P) i Grabéwno — Wysoka (DP 1184P) 4,
1 wniosek
Projektant przychyla sie do wniosku. Obie drogi powiatowe zostang pofaczone droga dojazdowa klasy D
znajdujaca sie po pétnocnej stronie drogi ekspresowej. Droga dojazdowa zapewni dojazd do okolicznych
dziatek.
Zamawiajgcy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacji projektowej (etap STES).
4. Budowa wiaduktu drogowego w rejonie km 13+300 drogi ekspresowej
5 wnioskéw
Projektant przychyla sie do wniosku. Na przecigciu drogi ekspresowej S10 z drogg powiatowg nr 1182P, w km L
12+960 (wariant 1a), 13+270 (wariant 2a), 13+050 (wariant 3a), zostanie zaprojektowany wiadukt typu WD
umotzliwiajacy przeprowadzenie drogi powiatowej faczacej miejscowosci Grabdwno z miejscowoscia
Moéciska nad drogg ekspresowa.
Zamawiajgcy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacji projektowej (etap STES).
Gmina Wysoka:

Z analizy wnioskdw spofecznych wynika 8 postulatéw mieszkaricow:

1. Utrzymanie ciagtoéci drogi gminnej przecinajacej przyszta droge ekspresowa w rejonie km 17+300 - 17+400.
Droga gminna nr 5 jest czgsto wykorzystywana przez okolicznych rolnikéw jako dojazd do pol i umozliwia 6.
komunikacje pomigdzy gminami Wysoka i Miasteczko
3 wnioski
Projektant proponuje zaprojektowanie przejazdu w ciggu drogi gminnej nr 5, nad droga ekspresowg z
obiektem typu WD w km 17+120 (wariant 1a), 17+350 (wariant 2a) 17+200 (wariant 3a)

Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacji projektowej (etap STES).

2. Zaprojektowanie obiektu inzynieryjnego nad S10 w ciggu drogi powiatowej 1182P relacji Mosciska —
Grabéwno (na terenie gminy Miasteczko Krajenskie).
89 wnioskéw gminy Wysoka 7.
Projektant przychyla sie do wniosku. Na przecieciu drogi ekspresowej 510 z droga powiatowg nr 1182P, w km
12+960 (wariant 1a), 13+270 (wariant 2a), 13+050 (wariant 3a), zostanie zaprojektowany wiadukt typu WD
umotzliwiajacy przeprowadzenie drogi powiatowe]j taczacej miejscowosci Grabéwno z miejscowoscig
Mosciska nad droga ekspresowa. Dodatkowo zostanie zaprojektowana droga dojazdowa klasy D, taczaca
droge powiatowa nr 1182P z drogg nr 1184P.
Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do do dokumentacji projektowej {etap STES). 8.

3. Zapewnienie pofaczenia komunikacyjnego w rejonie km 16+020 {na terenie gminy Miasteczko Krajeriskie) do
posesji/gospodarstw m.in. nr 27 ; 28 a; 28h; 29, 30 ; 32, mieszkaricow zamieszkatych na dziatkach nr 14/18 ;
14/19 ; 14/13 ; 14/14 ; 12/2 ; 12/3; 7/3 ; 12/4 potozonych przy drodze gminnej (dz. nr 9 obreb Okaliniec).

1 wniosek

Projektant proponuje zlokalizowanie dodatkowego wiaduktu nad $10 w ciggu drogi gminnej nr 4 w rejonie

km 15+800 (wariant 1a), 16+020 (wariant 2a), 15+880 (wariant 3a).

Zamawiajgcy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacii projektowej (etap STES).

Zapewnienie dojazdu do nieruchomosci znajdujacych sig na dziatkach o nr 179/4; nr 179/6 ; nr 156/1 nr

181/2 obreb Grabdwno.

1 wniosek

Komunikacja zostanie zapewniona za posrednictwem istniejacej drogi gminnej faczacej sig z projektowang po

pétnocnej stronie 510 drogg dojazdowa a nastepnie drogg powiatowg nr 1182P. Przejazd na potudniowa

strone drogi ekspresowej bedzie mozliwy za posrednictwem wiaduktu WD lezgcego w ciggu wspomnianej

drogi powiatowej.

Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacii projektowej (etap STES).

Przedtuzenie drogi dojazdowej rozpoczynajacej sig w rejonie km 17+340 do dziatki 8/3 obreb Biatodliwie.

Zachowanie ciggtoéci drogi dojazdowej na odcinku od km 17+830 do km 18+400.

1 wniosek

Projektant proponuje zmiane w lokalizacji drég dojazdowych po prawej stronie na odcinku. 17+300 — 18+400:

s dojazd do dziatki nr 54 bedzie sie odbywat poprzez zjazd z drogi poprzecznej (gminnej nr 5),

s droga dojazdowa zostanie poprowadzona od podzielonej dziatki nr 210/9 (km ok. 18+000) do drogi
poprzecznej (gminna nr 5) przy jednoczesnym zapewnieniu dojazdu do ujetej we wniosku dziatki nr 8/2.

Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacii projektowej (etap STES).

Zaprojektowac obiekt inzynierski w km 21+475 dla zapewnienia ciggtosci istniejacej drogi gminnej.

1 wniosek

Projektant nie przychyla sie do wniosku zaprojektowania przejazdu nad 510 w km 21+475 (pikietaz wariantu

2a). Niekorzystne uwarunkowania sytuacyjno—wysokoéciowe nie pozwalajg na zastosowanie ekonomicznie

uzasadnionego rozwigzania technicznego wykonania przejazdu w ciagi drogi gminnej zlokalizowane] na

dziatce 44/1. Miejscowosci Tomaszewo i Niezychéwko w kazdym wariancie bedg skomunikowane za pomocg

przejazdu nad 510 w ciagu drogi gminnej w km okofo 22+450 (wg kilometracji wariantu 2a). Dojazd do dziatek

zostanie zapewniony drogami dojazdowymi poprowadzonymi wzdtuz trasy 510.

Zamawiajacy nie zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacji projektowe] (etap STES).

Zaprojektowa¢ obiekt inzynierski w km 22+600 dla zapewnienia ciggtosci istniejacej drogi gminnej.
1 wniosek

Projektant przychyla sie do wniosku. W ciggu drogi gminnej nr 129609P zostanie zaprojektowany wiadukt
nad drogg ekspresowa typu WD umozliwiajacy dojazd mieszkaricow miejscowosci Niezychéwko do DK10.
Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacii projektowej (etap STES).

Korekta przebiegu projektowanej drogi 510 od km. 21+000,00 do 23+000,00 poprzez jej zblizenie do
istniejgce]j drogi krajowej DK10.

1 wniosek

Przeanalizowano mozliwo$é korekty przebiegu S10 na odcinku 21+000 — 23+000. Na powyiszym odcinku osie
wariantow 1a i 2a zostang skorygowane i poprowadzone analogicznie jak w wariancie 3a.

Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacii projektowej (etap STES).

AECOM Polska Sp.

z 0.0.
76



ke 2 St Fomi I,
W 10 —

] ] | } J |

~ drodowiskowego drogi ekspresowej SI0

Opracowania projektowe dia budowy drogi ekspresowej S10 na odcinku Pita - Wyrzysk
TOM I Udzial spoleczeristwa

TOM JI/IH Tabelaryczne ienie wnioskdw i pr

karicéw wraz z analizq wniosku — rewizja 00

Gmina Biatosliwie:
Z analizy wnioskéw spotecznych wynika 11 postulatéw mieszkaricow:

1. Zaprojektowanie dodatkowego przejazdu w ciggu drogi gminnej 130206P nad droga ekspresowg 510 w

rejonie km 18+875 (pikietaz wariantu 2a).

406 wnioskoéw

Projektant przychyla si¢ do wniosku. W ciggu drogi gminnej 130206P zostanie zaprojektowany wiadukt typu

WD nad drogg ekspresowg S10 . Rozwigzanie umoiliwi dogodniejszy dojazd do pél i sadéw po obu stronach

510, kt6ry bedzie sig odbywat bezposrednio droga poprzeczna, a nie z wykorzystaniem wezta Biatosliwie na

DW190.

Zamawiajgcy zgodzit sie na wprowadzenie do dokumentacii projektowej (etap STES) postulatu.

Przesunigcie osi planowanej trasy $10 do wariantu spotecznego 2a/1 przestanego w kwietniowym pigmie

Wéjta Gminy do Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad w Poznaniu.

407 wnioskéw

Brak akceptacji wniosku. Poprowadzenie osi $10 zgodnie z propozycja Wéjta Gminy Biatoliwie (wariant 2a/1)

bytoby niekorzystne pod wzgledem technicznym i ekonomicznym, poniewaz oznaczaloby:

e niekorzystne zmiany uksztattowania osi w planie — poprzez zastosowania fuku poziomego o promieniu
zblizonym do R1000m wymagajgcym zastosowania krzywych przejéciowych

* zastosowanie pochyleri podtuznych niwelety wigkszych, niz wynika to z uksztattowania terenu - dla
spetnienia przepiséw dot. minimalnych pochyleri dodatkowych i ukoénych na krzywych przejéciowych

® znaczne zwigkszenie ilosci robSt ziemnych wskutek zmian w ksztattowaniu niwelety 510, o ktérych mowa
powyiej

e wigkszq zajgtos¢ terenu wskutek wyzszych nasypéw/wykopdw i koniecznosé zastosowania poszerzeri ze
wzgledu na widocznosé dla R1000

* prawdopodobieristwo czesciowych wyburzeri i wykupu zabudowar po pétnocnej stronie $10 w km okoto
17+700 na terenie gminy Wysaoka

e poréwnywalny zakres budowy drég dojazdowych w odniesieniu do aktualnego ksztattu wariantu 2b

Z powyiszych wzgledéw zaproponowano modyfikacje wariantu 2a — wariant 2b pozbawiong wyzej opisanych

wad.

Zamawiajacy nie zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacii projektowej (etap STES).

Zaprojektowanie przejscia dla zwierzat w km 18+200.

407 wnioskow

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodnicze] i analizie zebranych materiatéw bedzie mozliwe

okreslenie szlakéw migracyjnych zwierzat i wskazanie miejsc, w ktdrych zostang zaprojektowane obiekty

inzynierskie pefnigce funkcje przejéc dla zwierzat. Informacje o obiektach ekologicznych zostana ujete w

Raport oceny oddziatywania na $rodowisko (ROOS).

Zamawiajacy nie zgodzif si¢ na wprowadzenie postulatu do dokumentacii projektowej (etap STES).

Uwzglednienie na etapie projektowania przejazdéw mozliwosci przejazdu maszyn rolniczych i sadowniczych.

444 wnioskéw

Wymiary skrajni przejazdéw pod i nad 510 bedy dostosowane do obowigzujacych przepiséw. Zgodnie z
informacjami uzyskanymi od mieszkaficéw skrajnia dla sprzetu rolniczego ze ztoronym osprzetem
poruszajgcego sig obecnie po drogach powinna nie mniejsza niz 4,50 m w pionie i 5,50 m w poziomie.

Zamawiajgcy zgodzit sig na wprowadzenie postulatu_do dokumentacii projektowej (etap STES).

Zaprojektowanie dojazdu do dziatek nr 48, 52i 53

407 wnioskéw

Na wskazanych dziatkach bedzie zlokalizowany wezet Biatosliwie, co spowoduje koniecznosc ich podziatu
badz catkowitego wykupu. Wszystkie dziatki nie objete wykupem, do ktérych dojazd bedzie uniemozliwiony
wskutek lokalizacji drogi ekspresowej $10 beda mialy zapewniony dojazd za posrednictwem drég
dojazdowych.

Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu_do dokumentacii projektowej (etap STES).

Przyblizenie osi $10 do Dk10 na odcinku 21+000 — 23+500.

440 wnioskéw

Akceptacja wniosku. Dla wariantow 1a i 2a, na diugosci odcinka od km 21+000 — 23+000 osie drogi
ekspresowe] zostang poprowadzone analogicznie jak o$ wariantu 3a. W wariancie 3a nie ma mozliwosci
Jeszcze wigkszego przyblizenia osi $10 do DK10 ze wzgledu przyjete minimalne parametry fukéw poziomych i
ograniczenia w postaci zabudowy na w km ok. 21+000i 24+000.

Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie do dokumentacii projektowei (etap STES) postulatu,
Zaprojektowanie przejscia dla zwierzat w km 21+400.

407 wnioskéw

Po zakoriczeniu catorocznej inwentaryzacji przyrodniczej i analizie zebranych materiatéw bedzie moiliwe
okreslenie szlakéw migracyjnych zwierzat i wskazanie miejsc, w ktérych zostang zaprojektowane obiekty
inzynierskie pefnigce funkcje przejé¢ dla zwierzat. Informacje o obiektach ekologicznych zostang ujete w
Raport oceny oddziatywania na $rodowisko (ROOS).

Zamawiajacy nie zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacii projektowej (etap STES).
Zaprojektowanie dodatkowego przejazdu nad drogq ekspresowq S10 w rejonie km 22+600 (pikietaz wariantu
2a).

432 wnioski

Akceptacja wniosku o zaprojektowanie drogi poprzecznej w km 22+600 (pikietaz wariantu 2a) z
nastepujgcymi uwagami:

* w przypadku wariantu 3a i przyblizenia osi wariantu 1a i 2a do DK10 mozliwe bedzie przetozenie DK10 w
strong 510 wraz z zaprojektowaniem wspdlnego obiektu WD nad droga krajowq i ekspresowa w ciggu
drogi gminnej 129609P lub zaprojektowanie dwdch mniejszych obiektéw

e konieczne bedzie wykonanie potaczenia drogi gminnej 129609P z DK10 za pomocy drogi dojazdowej
dtugosci ok 400m.

Obiekt umozliwia komunikacje pomigdzy wsiami Niezychéwko i Tomaszewo. W poblizu skrzyzowania

znajduje sig przystanek, z ktdrego korzystaja mieszkaricy dojezdzajacy do pracy w Pile i Bydgoszczy.

Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu -do dokumentacii projektowej (etap STES).

9. Zaprojektowanie dodatkowego przejazdu w ciggu drogi gminnej w km 21+475 (pikieta: wariantu 1a).
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10.

1L

444 wnioski

Projektant nie przychyla sie do wniosku zaprojektowania przejazdu nad/pod S10 w km 21+475 (pikietaz
wariantu 2a). Niekorzystne uwarunkowania sytuacyjno — wysokosciowe nie pozwalajg na zastosowanie
ekonomicznie uzasadnionego rozwigzania technicznego wykonania przejazdu w ciggi drogi gminnej
zlokalizowanej na dzialce 44/1. Miejscowosci Tomaszewo i Nieiychéwko w kazdym wariancie bgdg
skomunikowane za pomocg przejazdu nad 510 w ciggu drogi gminnej w km okoto 22+400 (pikietaz wariantu
2a). Dojazd do dziatek zostanie zapewniony drogami dojazdowymi poprowadzonymi wzdtuz trasy 510.

Zamawiajacy nie zgodzit sie na wprowadzenie do dokumentacii projektowei (etap STES) postulatu.

Przywrdcenie wariantu potudniowego (wariant nr 3 przedstawiony na etapie SK).
23 wnioski

Brak akceptacji wniosku. Na skutek stanowiska wiadz Gminy Biatosliwie jak réwniez licznych petycji
przestanych przez lokalne instytucje i stowarzyszenia negujacych przebieg wariantu nr 3 (pomarariczowego),
na posiedzeniu ZOPI, ktére odbyto sig 15.04.2019 r., podjeto decyzje m.in. o wykluczeniu tego wariantu z
dalszego procedowania.

Zamawiajacy nie zgodzit sie na wprowadzenie do dokumentacii projektoweij (etap STES) postulatu.

Budowa estakady w ciggu drogi ekspresowej w km 26+100 dla zachowania przejazdu drogg gminng nr
1293465P. (wniosek mieszkaricow gminy Biatosliwie dotyczacy gminy Wyrzysk)

406 wnioskow

Brak akceptacji wniosku. Wniosek zostat odrzucony jako nieracjonalny z ekonomicznego punktu widzenia.
Whioskodawcy s przede wszystkim mieszkaricy gminy Biatosliwie, ktérzy sprzeciwiajg sig potudniowemu
obejéciu  Kosztowa (gm. Wyrzysk). Llicza, ze propozycja budowy kilkuset metrowej estakady sktoni
mieszkaricdw Kosztowa do odstapienia od wariantu 3a. Obecnie niweleta 510 w wariancie 1a i 2a jest
poprowadzona w nasypie o wysokosci max. 8,5m w rejonie drogi powiatowej 1188P. Zastosowanie estakady
nad drogg gminng wymagatoby podniesienia niwelety S10 o ok. 2m w km 26+100, co zwigkszytoby ilos¢
nasypéw na odcinku ok. 700m i wymusitoby zastosowanie wyzszego obiektu mostowego typu MS nad drogg
powiatowg 1188P, niz to jest obecnie wymagane.

Zamawiajacy nie zgodzii sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacii projektowej (etap STES).

Gmina Wyrzysk:
Brak wnioskéw spofecznych mieszkaricow:

Zestawienie dodatkowych wnioskéw przekazanych podczas konsultacji spotecznych
przez Nadlesnictwo Kaczory
W obrebie gminy Pita

Brak wnioskow

W obrebie gminy Kaczory

1. W warlancie 1a, zaprojektowa¢ po stronie pétnocnej drogi ekspresowej 510 od km 3+280 do 4+615 droge

klasy D szer. 3,5 m tj. taczaca wiadukt nad S10 z drogg gminng Jeziorki-Brodna. Projektujac niniejszq drogg
zapewnic zjazd z tej drogi na drogi lene w km 3+650, 3+750, 4+030, 4+140, 4+260, 4+410, 4+500.

Po pétnocnej stronie drogi ekspresowej 510, na odcinku od km 3+280 do 4+615 zostanie zaprojektowana
droga dojazdowa klasy D. Droga faczy¢ bedzie przejazd poprzeczny w km 3+280 z istniejaca drogg gminng nr
130508P. Droga zapewni dostep do drogi publiczne] z przylegtych dziatek.

Zamawiaiacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacii projektowej (etap STES).

W wariancie 1a, zaprojektowac po potudniowej stronie drogi ekspresowej 510 od km 5+680 do 5+940 drogg
klasy D szer. 5 m (wymagania ppoi. drog dojazdowych do zabudowan) oraz zaprojektowac w km 5+940
wiadukt z uwagi na zapewnienie dojazdu osadom pofozonym w lesie na dziatkach migdzy innymi nr. 152/2,
477, 478.

Na odcinku od km 5+680 do 5+940 drogi S10 zostanie zaprojektowana droga do obsiugi przylegtego terenu
klasy D. Komunikacja osad znajdujacych si¢ po pétnocne] stronie S10 zostanie zapewniona za poérednictwem
dodatkowej drogi do abstugi przylegiego terenu klasy D taczacej droge lesng z drogg gminng nr 130509P.
Droga gminna zostanie przeprowadzona nad drogq 510 za po$rednictwem wiaduktu WD w okolicy km 7+200.
W zwigzku z powyzszym odstepuje sig od projektu wiaduktu w km 5+940,

Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie propozycji Projektanta do dokumentacii projektowej (etap STES).
W wariantach 2a i 3a, korekta projektowanej drogi klasy Z w miejscu kolizji z pomnikiem kaprala Piotra
Konieczki.

Projektant przychyla sie do wniosku. Po dokfadnym okresleniu lokalizacji pomnika zostanie skorygowana o$
przetozenia DK10.

Zamawiajacy zgodzit sig na wprowadzenie postulatu do dokumentacii projektowej (etap STES).

W wariantach 2a i 3a, rozwaiy¢ moiliwo$é przesunigcia blizej $-10 ronda zlokalizowanego na dziatce nr 8175
(km 3+100). Zapewni¢ zjazd z drogi klasy Z szer. 7 m prowadzace]j przez 510 do przedmiotowego ronda na
drogi lesne tj. droge poiarowga nr 24 oraz drogg po wschodniej stronie drogi przeciwpozarowej nr 24, ktéra
przebiega nad polami i prowadzi do miejscowosci Jeziorki. Sugeruje sie zaprojektowac rondo u zbiegu
przedmiotowych drég przed Jeziorkami.

Projektant przychyla sie do wniosku. Przetozenie istniejgcej DK10 ulegnie korekcie polegajgcej na likwidacji
ronda po potudniowej stronie $10, przeprowadzeniu drogi klasy Z nad droga 510 wiaduktem typu WD. Zjazdy
na droge pozarowg nr 24 oraz droge le$ng znajdujgca si¢ po wschodniej stronie drogi pozarowej nr 24 w
rejonie km 3+100, zostang zaprojektowane na etapie Koncepcji Programowej.

Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacji projektowej (etap STES).

W wariancie 2a, zaprojektowaé droge klasy D (szer. 5 m) wazdiuz potudniowej strony 5$10 taczacej droge
powiatowg nr 1177P (km 6+850) z droga lesng w km 7+600 — droga niezbgdna do wywozu drewna oraz w

AECOM Polska Sp. z o.0.

78



Wik ie Studium techniczno — ek — Srodowiskowego drogi ekspresowej S10
Opracowania projekiowe dla budowy drogi ekspresowej §10 na odcinku Pita - Wyrzysk
TOM I Udziat spoleczeristwa
TOM I/II Tabelaryczne ie wnioskdw i p dw mieszkaricéw wraz z analizqg wniosku — rewizja 00

celu zapewnienia dojazdu do zamieszkatych osad zlokalizowanych w obrebie ewid. $mitowo na dziatkach
484/2, 240/9, 240/6, 240/4.

Po potudniowej stronie drogi ekspresowej projektuje sie droge dojazdowa klasy D taczacq droge powiatowg
nr 1177P (km 6+800) z drogg gminng nr 130517P (km 8+300) petniaca role drogi poiarowej nr 21.

Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacii projektowej (etap STES).

W wariancie 2a, przedfuzy¢ droge klasy D (szer. 3,5m) w km 8+550 do drogi klasy Z szer. 7 m w km 8+900 —
tacznik do drogi gminnej na dz. 212/1 bedacej przedtuzeniem drogi pozarowej nr 21. Jedyny motliwy dojazd
do drogi pozarowej nr 21 powinien spetniaé min. wymogi dla drég pozarowych okreslonych rozporzadzeniu
Ministra Spraw Wewnetrznych | Administracji z dnia 24 lipca 2009r. w sprawie przeciwpozarowego
zaopatrzenia w wode oraz drég pozarowych.

Projektant w celu zapewnienia dojazdu do drogi pozarowe] zlokalizowanej na dziafce o nr ewidencyjnym
212/1 proponuje wykonanie dodatkowego przejazdu obiektem typu WD nad droga ekspresowg S10 w km ok
8+230 z doprowadzeniem do drogi poprzecznej drég dojazdowych. Rozwigzanie zapewni dodatkowo
wygadne skomunikowanie dziatek znajdujgcych sig po potudniowej stronie $10 oraz zwiekszy mieszkaricom
dostgpnoé¢ do okolicznych terendw zielonych (uwaga czesto poruszana w otrzymanych ankietach).

Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacii projektowej (etap STES).

W wariancie 2a, w km 9+750 kolizja z wytaczonym drzewostanem nasiennym — bardzo waing bazg nasienng
Nadlesnictwa Kaczory. Baza nasienna zlokalizowana w pasie pomiedzy szkétka leéng a obecng DK-10.
Rozwazy€ przesunigcie odejécia drogi klasy Z szer. 7 m od 510 — np., w km 9+650, w taki sposab aby omingé
dziatke ewid. nr 8193 w obr. ewid. Grabéwno. Zapewnié dojazd do gtéwnego wjazdu na szkdtke w km 9+900.
Projektant przychyla sig do wniosku. Odejécie DK10 zostanie skorygowane w taki sposéb aby uniknaé kolizji z
istniejgcg bazg nasienng Nadlesnictwa Kaczory.

Zamawiajacy zgodzit sig na wprowadzenie postulatu do dokumentacii projektowei (etap STES).

W obrebie gminy Miasteczko Krajeriskie

1. W wariantach la i 3a, zaprojektowaé od potudniowej strony S10 w km 10+370 plac manewrowy dla

samochodéw cigzarowych wywoigcych drewno. Droga prowadzaca od km 10+370 przez dziatke ewid. nr
8177/2, 8180, 8183 jest waing drogg wywozowa prowadzacg do obecnej DK-10.

Realizacja inwestycji zwigzanej z budowq drogi ekspresowej moze odbywac sie¢ w obszarze ograniczonym
liniami rozgraniczajgcymi ustalonymi w decyzji ZRID. W zwigzku z powyiszym Inwestor mégtby zrealizowad
wnioskowany plac manewrowy jedynie w obrebie pasa drogowego, stajac sie automatycznie jego Zarzadcg
odpowiedzialnym za jego utrzymanie. Droga, na ktérej RDLP wnioskuje budowe placu zawracania znajduje na
dziatkach zarzadzanych przez Lasy Pafistwowe w zwigzku z powyiszym GDDKIA stoi na stanowisku, ze
budowa placu manewrowego powinna naleieé¢ do Zarzadcy drogi, ktdra ma zostaé zamknieta wnioskowanym
placem. Ostateczna decyzja dotyczaca budowy placu manewrowego nastapi na etapie Koncepcji
Programowej.

W wariantach 1a i 3a, zaprojektowac wiadukt w km 10+900 z uwagi na drozno$¢ drogi pozarowej nr 10.

Projektant przychyla si¢ do wniosku. Z uwagi na udroinienie drogi pozarowej, w km 104900 zostanie
zaprojektowany wiadukt drogowy typu WD nad drogq ekspresowg 510.

Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentad|i projektowej (etap STES).

3. W wariantach 1a i 3a, zaprojektowac droge klasy D szer. 3,5 m wzdiuz S10 od strony pétnocnej w km od

10+900 do 11+050 tj. od wiaduktu (ktéry trzeba doprojektowac) do drogi leéne;.

Projektant przychyla sie do wniosku. Po pétnocnej stronie drogi ekspresowej S10, od km Od km 10+900 do
km 13+000 (wigczenie w DP1182P), zostanie zaprojektowana dodatkowa droga do obstugi przylegtego tereny
klasy D. Dodatkowo zostang zaprojektowane obiekty inzynierskie umozliwiajace dojazd do DK10 w km
10+900 i 13+000.

Zamawiajacy zgodzit si¢ na wprowadzenie postulatu do dokumentacii projektowej (etap STES).

W wariantach 1a i 3a, zaprojektowac droge klasy D szer. 3,5 m wzdtuz $-10 od strony pétnocnej w km od
114250 do 12+000 tj. od drogi lesnej do zaprojektowanej drogi klasy D.

Projektant przychyla sig do wniosku. Po pétnocnej stronie drogi ekspresowej 510, od km Od km 10+900 do
km 13+000 (wigczenie w DP1182P), zostanie zaprojektowana dodatkowa droga do obstugi przylegtego tereny
klasy D. Dodatkowo zostang zaprojektowane obiekty inzynierskie umozliwiajace dojazd do DK10 w km
10+900i 13+000.

Zamawiajacy zgodzit sig na wprowadzenie postulatu do dokumentacji projektowej (etap STES).

W wariancie 2a, zaprojektowa¢ wiadukt w km 11+440 z uwagi na droge potarowg nr 10.

Projektant przychyla si¢ do wniosku. Zostanie zaprojektowane podigczenie drogi pozarowej nr 10 do
istniejgcej DK 10. Podfaczenie zostanie przeprowadzone nad drogg ekspresowa wiaduktem typu WD w km
11+550.

Zamawiajacy zgodzit sig na wprowadzenie postulatu do dokumentacji projektowej (etap STES).

W wariancie 2a, zapewni¢ dojazd do Solnéwka przedtuzajac droge klasy D szer. 5 w km. 12+350 do drogi
lesnej w km. 12+250. Dojazd do Solnéwka odbywa si¢ drogg lesng na dz. 8181 bedacej przediuieniem drogi
gminnej na dz. 191.

Solnéwek bedzie skomunikowany poprzez droge lesng wraz z podtaczeniem do drogi krajowej nr 10 lub
poprzez droge gminng potaczong za posrednictwem dodatkowej drogi do obstugi terenu klasy D z droga
powiatowg nr 1182P

W wariantach 2a i 3a, rozwaiy¢ zmiane lokalizacji wiaduktu - z drogi powiatowej nr 1184P na droge
powiatowa nr 1182P z uwagi na ograniczenie tonazowe drogi 1184P (do 10 ton). Konsekwencja powinno by¢
doprojektowanie wzdtuz péinocnej strony S10 drogi klasy Z szer. 7 m faczacej wyzej wymienione drogi
powiatowe.

Projektant przychyla si¢ do wniosku. Na przecigciu przyszfej drogi ekspresowej 10 z droga powiatowg nr
1182P zostanie zaprojektowany przejazd wraz z obiektem typu WD zapewniajacy ciagtosé drogi powiatowej i
podigczenie do DK10.

Zamawiajqcy zgodzit sig na wprowadzenie postulatu do dokumentacji projektowej (etap STES).

W wariantach 2a i 3a, Zaprojektowat wiadukt w km 16+040 - droga gminna (dziatka nr 9) z uwagi na
umozliwienie wywozu drewna pozyskiwanego z drzewostanéw zlokalizowanych na pétnoc od $10 oraz z
uwagi na zapewnienie dojazdu do zabudowar osad potozonych na pétnoc od 510 w km 16+040.

Projektant przychyla sig do wniosku. Na przecigciu przysztej drogi ekspresowej 510 (km 16+040) z droga
gminng (dziatka o nr ewidencyjnym nr 9) zostanie zaprojektowany przejazd wraz z obiektem typu WD
zapewniajacy podigczenie do DK10.

Zamawiajacy zgodzit sig na wprowadzenie postulatu do dokumentacji projektowej (etap STES).
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W obrebie gminy Wysoka
Brak wnioskow

W obrebie gminy Biatosliwie

1. W wszystkich wariantach zaprojektowa¢ drogg klasy D szer. 3,5 m wzdtuz 510 od strony pétnocnej w km od
21+470 do 21+870 tj. od dziatki nr. 44/1 do zachodniej granicy dziatki nr 8113. Lub zaprojektowac
rozwigzanie komunikacyjne od obecnej DK—10 jak w wariancie Ill w km 21+700 Il wariantu.

Projektant przychyla sie do wniosku. Po potudniowe] stronie drogi ekspresowej 510 zostanie zaprojektowana
droga do obstugi klasy D umotliwiajacq dojazd do dziatek 8113 i 44/1. Po péinocnej stronie komunikacjg na
tym odcinku zapewnia istniejgca DK10.

Zamawiajgcy zgodzit sig na wprowadzenie postulatu do dokumentacji projektowej (etap STES).

W obrebie gminy Wyrzysk

1. Dla wszystkich wariantéw, w km 25+730 od potudniowe] strony zaprojektowanej drogi klasy D szer. 5 m,
umozliwi€ zjazd na droge gruntowa w strong pofudniows na dziatce nr 233/4 — gtéwna droga dojazdowa do
kompleksu leénego ,Kosztowo”.
Projektant przychyla sie do wniosku. Po potudniowej stronie drogi ekspresowej $10 na odcinku od km
25+550 do km 264450 tj. od drogi gminnej nr 129346P do drogi powiatowej nr 1188P, zostanie
zaprojektowana droga dojazdowa klasy D.

Zamawiajacy zgodzit sie na wprowadzenie postulatu do dokumentacji projektowej (etap STES).

Whioski

Po przeprowadzeniu analizy poparcia spotecznego wszystkich wariantéw w obrebie kazdej gminie. Ze wzgledu na
znikome poparcie spofeczne wariantu 2b, oraz duig liczbg ankiet wyrazajgcych sprzeciw podjgto decyzje o
wykluczeniu tego wariantu z dalszych prac projektowych..

Przeanalizowano wyniki poparcia wariantu 2a jak réwniez ilosci ankiet wyrazajace sprzeciw wobec tego wariantu.
W gminach Pifa, Miasteczko Krajeriskie i Wysoka poparcie dla wariantu 2a byte znikome. W gminie Kaczory
natomiast odnotowano duzy sprzeciw spoteczny dla tego wariantu. Ustalono, Ze nalezy zmieni¢ przebieg
wariantu 2a tak aby byla moiliwos¢ lepszego poréwnania z pozostalymi wariantami. Podjgto decyzje, ze
skorygowany wariant 2a bedzie przebiegat na odcinku od poczatku trasy -do km 23+000 po $ladzie wariantu 1a,
bedgcego na tym odcinku wariantem najbardziej preferowanym spotecznie a od km  23+000 do korica
projektowanej drogi bedzie przebiegat po §ladzie wariantu 3a. Wariant wynikowy bedzie oznaczony nr 2c.

W czesci rysunkowej przedstawiono dotychczasowe warianty 1a i 3a oraz zmodyfikowany wariant 2a (nowy 2c), z
uwzglednieniem wnioskéw spotecznych.
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4. CZESC RYSUNKOWA
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